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PREZYDENTA MIASTA SIEMIANOWICE SLASKIE

Dotyczy:

Uzupetnienia brakow formalnych do wniosku z dnia 08.11.2022 r. o ustalenie lokalizacji mieszkaniowej dla
inwestycji pn.: ,Budowa dwoch budynkéw mieszkalnych wielorodzinnych z zagospodarowaniem terenu, drogami
oraz infrastrukturg techniczng" przy ul. Wroblewskiego/ul. Telewizyjnej w Siemianowicach Slaskich - OBSZAR B2

W nawigzaniu do pisma RR.6730.0004.2022 z dnia 14.11.2022 r. uzupetniono wniosek o nastepujace braki
formalne:

1)

brak okreslenia granic terenu objetego wnioskiem na kopii mapy zasadniczej przyjetej do panstwowego
zasobu geodezyjnego i kartograficznego obejmujacej teren, ktorego wniosek dotyczy, i obszaru, na ktory ta
inwestycja bedzie oddziatywa¢ (art. 7 ust. 7 pkt 1 ustawy).

Ad. W pkt 2.1. wniosku uzupetniono informacje dotyczace okreslenia terenu objetego wnioskiem oraz
obszaru, na ktory inwestycja bedzie oddziatywac. Granice te zostaty przedstawione na kopii mapy
zasadniczej w zataczniku nr 1.

brak analizy powigzania inwestycji mieszkaniowej z uzbrojeniem terenu (art. 7 ust. 7 pkt 6 ustawy).

Ad. W pkt 2.6. wniosku skorygowano i uzupetniono informacje dotyczace analizy powiazania
inwestycji mieszkaniowej z uzbrojeniem terenu. Dodatkowo w zataczniku nr 4 ,koncepcja
urbanistyczno-architektoniczna” przedstawiono analize w formie graficzne;.

brak okreslenia sposobu odprowadzania wod deszczowych z drog, parkingéw oraz chodnikéw (art. 7 ust. 7
pkt 7 lit. a ustawy).

Ad. W pkt 2.6. lit. ¢ wniosku uzupetniono informacje w zakresie odprowadzania wéd deszczowych z
drég, parkingéw oraz chodnikéw. Dodatkowo w zataczniku nr 4 na rysunku ,analiza powigzania
inwestycji mieszkaniowej z uzbrojeniem terenu” przedstawiono sposéb odprowadzania wod
deszczowych w formie graficzne;j.

brak wskazanego we wniosku pisma znak RH/W244/GS-MT/3/N/220512 z dnia 12 maja 2022 r. wydanego
przez Tauron Ciepto.

Ad. W pkt 2.6. lit. f wniosku wprowadzono poprawny znak i date pisma wydanego przez Tauron Ciepto
sp.z0.0.

brak wskazania ksiggi wieczystej dla dziatki nr 3456/314 w obrebie ewidencyjnym nr 21 (art. 7 ust. 8 ustawy).
Ad. W pkt 2.8. wniosku uzupetniono ksiege wieczysta dla dziatki nr 3456/314.

brak wskazania ksiggi wieczystej dla dziatek nr 3456/314, 3454/299 i 3455/299 w obrebie ewidencyjnym nr
21 oraz dziatki nr 1 w obrebie 0002 Dz. Bogucice-Zawodzie (art. 7 ust. 9 ustawy).

Ad. W pkt 2.9. wniosku usunigto bledne dziatki nr 4610/299, 1 oraz 4605/299 i uzupetniono ksiegi
wieczyste dla dziatek nr 3456/314, 3454/299 oraz 3455/299.

brak wskazania ksiggi wieczystej dla dziatek nr 3456/314 w obrebie ewidencyjnym nr 21 oraz dziatki nr 1 w
obrebie 0002 Dz. Bogucice-Zawodzie (art. 7 ust. 10 ustawy).

Ad. W pkt 2.10. wniosku usunieto btedne dziatki nr 4610/299, 3456/314 oraz 1.

brak wskazania, ze inwestycja mieszkaniowa odpowiada standardom, o ktorych mowa w rozdziale 3 ustawy
w zakresie dostepu do drogi publiczne, tj. Ze inwestycja ma bezposredni dostep do drogi publicznej, w tym
przez poprzez zjazd albo dostgp posredni poprzez droge wewnetrzna, ktorej parametry zapewniajg



10)

11)

12)

13)

wymagania dotyczacej ochrony przeciwpozarowej, okreslone w przepisach odrebnych, przy czym minimalna
szeroko$¢ drogi nie moze by¢ mniejsza niz 6 m (art. 7 ust. 7 pkt 13 w zwiazku z art. 17 ust. 1 pkt 1 ustawy).
Ad. W pkt 2.13. lit. a wniosku skorygowano zapis dotyczacy dostepu do drogi publicznej. Dodatkowo
w zataczniku nr 4 na rysunku ,zagospodarowanie terenu” wykazano, ze droga wewnetrzna ma
szerokos$¢ nie mniejsza niz 6 m.

brak wskazania, ze inwestycja mieszkaniowa odpowiada standardom, o ktorych mowa w rozdziale 3 ustawy
w zakresie mozliwosci przyjecia uczniow w szkole podstawowej (art. 7 ust. 7 pkt 13 w zwiazku z art. 17 ust. 2
pkt 2 i ust. 3 ustawy).

Ad. W zataczniku nr 3 przediozono zaswiadczenie prezydenta miasta o mozliwoéci przyjecia nowych
uczniéw w szkole podstawowej.

przediozona koncepcja urbanistyczno-architektoniczna nie jest podpisana przez osobe sporzadzajaca (art. 7
ust. 8 pkt 1 w zwigzku z art. 6 ust. 4 ustawy).

Ad. Zatacznik nr 4 ,koncepcja urbanistyczno-architektoniczna” zostat podpisany przez osobe
sporzadzajaca.

w przedtozonej koncepcji urbanistyczno-architektonicznej nie zawarto informacji w zakresie przebiegu drog
publicznych i wewnetrznych niezbednych dla obstugi proponowanej zabudowy i zagospodarowania terenu
(art. 7 ust. 8 pkt 1 w zwigzku z art. 6 ust. 2 pkt 3 ustawy).

Ad. W zafaczniku nr 4 na rysunku ,zagospodarowanie terenu” przedstawiono przebieg drég
publicznych i wewnetrznych niezbednych dla obstugi proponowanej zabudowy i zagospodarowania
terenu.

w przediozonej koncepcji urbanistyczno-architektonicznej nie zawarto informacji w zakresie etapowania
realizacji proponowanej zabudowy i zagospodarowania terenu (art. 7 ust. 8 pkt 1 w zwigzku z art. 6 ust. 2 pkt
4 ustawy).

Ad. W pkt 3 wniosku oraz w zataczniku nr 4 na rysunku ,zagospodarowanie terenu” dodano zapis
mowiacy, Ze realizacja proponowanej zabudowy i zagospodarowania terenu nie wymaga etapowania.
brak dotaczenia do wniosku decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach, wymaganej zgodnie z ustawa z
dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w
ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko (art. 7 ust. 8 pkt 5 ustawy w zwigzku z § 3
ust. 1 pkt 58 lit. b i ust. 2 pkt 3 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie
przedsigwzie¢ mogacych znaczaco oddziatywac na srodowisko).

Ad. W zwiazku z wycofaniem wniosku o ustalenie lokalizacji mieszkaniowej dla inwestycji pn.:
»Budowa dwéch budynkéw mieszkalnych wielorodzinnych z zagospodarowaniem terenu, drogami
oraz infrastruktura techniczng” przy ul. Wréblewskiego/ul. Telewizyjnej w Siemianowicach Slaskich -
OBSZAR B1, powierzchnia uzytkowa garazy, parkingéw samochodowych lub zespotéw parkingéw
wraz z towarzyszaca im infrastrukturg dla planowanej inwestycji mieszkaniowej na obszarze B2
wynosi mniej niz 0,5 ha. Wobec tego planowana inwestycja nie zalicza sie do przedsiewzieé mogacych
potencjalnie znaczaco oddziatlywa¢ na $rodowisko i nie wymaga decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach.

Dodatkowo wniosek skorygowano lub/i uzupetniono w pkt 2.2.; 2.3.; 2.5. lit. b; 2.7. lit. a, b, ¢; 2.12.;
2.13.lit. b, c, g; 3.

Zataczniki:

q,
2,

O LN o~

Skorygowany i uzupetniony wniosek o ustalenie lokalizacji mieszkaniowe;.

Skorygowany zalgcznik nr 1: kopia mapy zasadniczej, na ktorej okreslono granice terenu objetego wnioskiem oraz obszar, na ktory
inwestycja bedzie oddziatywac.

Skorygowany zatgcznik nr 2: opracowanie graficzne obrazujace odlegto$¢ wnioskowanej inwestycji od przystanku komunikacyjnego,
szkoly podstawowej, przedszkola, urzadzonych terendw wypoczynku oraz rekreacii lub sportu.

Skorygowany zatacznik nr 3: zaéwiadczenie prezydenta miasta o mozliwosci przyjecia nowych uczniow w szkole podstawowej.
Skorygowany zatacznik nr 4: koncepcja urbanistyczno-architektoniczna.

Skorygowany zatacznik nr 11: wyliczenie ilosci mieszkarncow.

Z powazaniem,




