PROTOKÓŁ Nr  XIV/2011
z SESJI RADY MIASTA  odbytej w dniu  15 grudnia 2011 r.
w Sali Sesyjnej RADY MIASTA SIEMIANOWIC ŚLĄSKICH
                               ul. Jana Pawła II 10.

Sesję rozpoczęto o godz.13.00

W Sesji udział wzięło 21 radnych na ogólną liczbę 23. 
porządek obrad:  

1. Otwarcie Sesji.

2. Zmiany, uzupełnienia porządku obrad.  

3. Zatwierdzenie protokołu z Sesji Rady Miasta z dnia 28 listopada 2011 r.

4. Informacja Prezydenta Miasta z działalności w okresie międzysesyjnym.

5. Interpelacje radnych.

6. Skargi wpływające do Rady Miasta:

7. Projekt Budżetu Miasta na 2012 rok
a. przedstawienie przez Prezydenta Miasta projektu uchwały budżetowej na 2012 r. 

b. odczytanie opinii Regionalnej Izby Obrachunkowej w Katowicach, 

c. odczytanie opinii Komisji Finansowo-Budżetowej,

d. Podjęcie uchwał w sprawie:

- 1/XIV/11 - uchwalenia wieloletniej prognozy finansowej na lata 2012-2020.

- 2/XIV/11 - uchwalenia budżetu miasta na 2012 rok.

8. Podjęcie uchwał w sprawie:

15/XIV/11 – częściowej zmiany Uchwały Nr 138/2011 Rady Miasta Siemianowic Śląskich z dnia 28 listopada 2011 r. w sprawie określenia wysokości stawek podatku od nieruchomości na terenie miasta Siemianowice Śląskie 

3/XIV/11 – zmiany uchwały Nr 41/2011 Rady Miasta Siemianowice Śląskie z dnia 24 marca 2011 r. w sprawie określania zadań rehabilitacji społecznej i zawodowej oraz przeznaczenia na nie środków Państwowego Funduszu Rehabilitacji Osób Niepełnosprawnych 
z uwzględnieniem planu finansowego tego funduszu na rok 2011.

4/XIV/11 –nadania Statutu Szpitalowi Miejskiemu w Siemianowicach Śląskich.

5/XIV/11 – przyjęcia Miejskiego Programu Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych na rok 2012 r.

6/XIV/11 – częściowej zmiany uchwały nr 725/2010 Rady Miasta Siemianowic Śląskich        z dnia 28 października 2010 r. w sprawie gromadzenia dochodów na wydzielonym rachunku przez samorządowe jednostki budżetowe prowadzące działalność określoną w ustawie z dnia 7 września 1991 r. o systemie oświaty.
7/XIV/11 – aktualizacji zapisu niektórych nazw ulic w Siemianowicach Śląskich.

8a/XIV/11 – ustalenia wykazu wydatków, które nie wygasają wraz z upływem roku budżetowego 2011.
9a/XIV/11 – zmian budżetu miasta na 2011 rok.

11/XIV/11 – przyjęcia do Komunikacyjnego Związku Komunalnego GOP w Katowicach gminy Lędziny oraz zmiany Statutu Związku.

10/XIV/11 – przyjęcia do Komunikacyjnego Związku Komunalnego GOP w Katowicach gminy Pilchowice oraz zmiany Statutu Związku.

12/XIV/11 – wyrażenia zgody na udzielenie bonifikaty od opłat rocznych z tytułu trwałego zarządu dla nieruchomości będących w trwałym zarządzie Miejskiego Ośrodka Sportu i Rekreacji „Pszczelnik” w Siemianowicach Śląskich.

13/XIV/11 – wyrażenia zgody na udzielenie bonifikaty od opłat rocznych z tytułu trwałego zarządu dla nieruchomości będących w trwałym zarządzie Pływalni Miejskiej                         w Siemianowicach Śląskich.

14/XIV/11 – częściowej zmiany załącznika do uchwały nr 127/2011 „Program współpracy Miasta Siemianowice Śląskie na rok 2012 z organizacjami pozarządowymi oraz podmiotami określonymi w art. 3 ust. 3 ustawy o działalności pożytku publicznego i o wolontariacie”

9. Odpowiedzi na interpelacje.

10. Przyjęcie terminarza Sesji Rady Miasta na 2012 r. oraz planu pracy na I półrocze 2012 r.

11. Przyjęcie terminarzy posiedzeń i planów pracy Komisji Rady Miasta na I półrocze 2012 r.  

12. Sprawy informacyjne.

13. Zamknięcie obrad Sesji.

Ad.1.
Przewodniczący Rady Miasta Pan Adam Cebula otworzył XIV Sesję Rady Miasta Siemianowic Śląskich i stwierdził na podstawie listy obecności, że Rada Miasta jest władna 
do podejmowania prawomocnych uchwał.

Przewodniczący Rady Miasta w związku z mijającą 30-rocznicą wprowadzenia stanu wojennego  zwrócił się o uczczenie minutą ciszy ofiar, które wówczas zginęły oraz osób represjonowanych.
Następnie przywitał zaproszonych gości tj. Prezesa Przedsiębiorstwa Produkcyjno Usługowo-Handlowego  „Elstan ”Pana Stanisława Papierkowskiego,  Członka Zarządu Firmy Aqua-Sprint Sp. z o.o. Panią Barbarę Baran.
Ponadto przywitał Prezydenta Miasta  Siemianowic Śląskich Pana Jacka Guzego,  I Zastępcę Prezydenta Miasta Pana Dariusza Bochenka, II Zastępcę Pana Henryka Ptasznika, Sekretarza Miasta Pana Piotra Madeję, Skarbnika Miasta Pana Henryka Falkusa, Naczelników Wydziałów, Kierowników Referatów, Urzędników i Mieszkańców oraz Radnych.
Przewodniczący Rady Miasta przypomniał, iż w skład Komisji Uchwał wchodzą Radni:     Pani Grażyna Bartel, Pani Barbara Merta, Pani Dorota Połedniok, Pan Jacek Rzepczyk,              Pani Marzena Ziaja.

Przewodniczący Rady Miasta odniósł się do informacji w sprawie procedowania na Sesji. Udzielił wyjaśnień, iż Rada Miasta podejmuje uchwały zgodnie z ustawą o samorządzie gminnym art.14.                                                                      

Ad. 2
Zmiany, uzupełnienia porządku obrad.

Przewodniczący Rady Miasta poinformował, że Prezydent Miasta w terminie 7 dni skierował pod obrady Rady Miasta projekty uchwał w sprawie:

10/XIV/11 – przyjęcia do Komunikacyjnego Związku Komunalnego GOP w Katowicach gminy Pilchowice oraz zmiany Statutu Związku.
11/XIV/11 – przyjęcia do Komunikacyjnego Związku Komunalnego GOP w Katowicach gminy Lędziny oraz zmiany Statutu Związku.

12/XIV/11 – wyrażenia zgody na udzielenie bonifikaty od opłat rocznych z tytułu trwałego zarządu dla nieruchomości będących w trwałym zarządzie Miejskiego Ośrodka Sportu             i Rekreacji „Pszczelnik” w Siemianowicach Śląskich.
13/XIV/11 – wyrażenia zgody na udzielenie bonifikaty od opłat rocznych z tytułu trwałego zarządu dla nieruchomości będących w trwałym zarządzie Pływali Miejskiej                           w Siemianowicach Śląskich. 
Przewodniczący Rady Miasta poinformował, iż Radni ww. projekty uchwał otrzymali, były one procedowane podczas posiedzeń Komisji Finansowo-Budżetowej oraz Społecznej, natomiast nie na Komisji Rozwoju Miasta i Inwestycji.
Podczas procedowania nad ww. projektami uchwał Przewodniczący Rady Miasta umożliwi dyskusję.

Ponadto poinformował, iż Prezydent Miasta skierował pod obrady Rady projekty uchwał: 
14/XIV/11 w sprawie: częściowej zmiany załącznika do uchwały nr 127/2011 „Program współpracy Miasta Siemianowice Śląskie na rok 2012 z organizacjami pozarządowymi oraz podmiotami określonymi w art. 3 ust. 3 ustawy o działalności pożytku publicznego                   i o wolontariacie
Radni ww. projekt otrzymali, który był procedowany podczas posiedzenia Komisji Polityki Społecznej, natomiast nie był na Komisji Rozwoju Miasta i Inwestycji oraz Komisji Finansowo-Budżetowej.
Przewodniczący Rady Miasta poddał pod głosowanie włączenie do porządku obrad projektu uchwały 14/XIV/11
Głosowanie:
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Przewodniczący Rady Miasta stwierdził, że ww. projekt uchwały został włączony                  do  porządku obrad.

                      /głosowanie imienne stanowi załącznik protokołu/

oraz projekt uchwały

15/XIV/11 w sprawie częściowej zmiany Uchwały Nr 138/2011 Rady Miasta Siemianowic Śląskich z dnia 28 listopada 2011 r. w sprawie określenia wysokości stawek podatku             od nieruchomości na terenie miasta Siemianowice Śląskie
Przewodniczący Rady Miasta poddał pod głosowanie włączenie do porządku obrad projektu uchwały 15/XIV/11
Głosowanie:
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Przewodniczący Rady Miasta stwierdził, że ww. projekt uchwały został włączony                  do  porządku obrad.

                      /głosowanie imienne stanowi załącznik protokołu/

Następnie Przewodniczący Rady Miasta poinformował, iż Prezydent Miasta skierował do Rady Miasta autopoprawki do projektu uchwały nr 8/XIV/11 w sprawie: ustalenia wykazu wydatków, które nie wygasają wraz z upływem roku budżetowego 2011
oraz projektu uchwały nr 9/XIV/11 w sprawie: zmian budżetu miasta na 2011 rok.

Radni powyższe autopoprawki otrzymali.

Innych wniosków dotyczących zmiany porządku obrad nie zgłoszono.
Ad. 3
Zatwierdzenie protokołu z Sesji Rady Miasta z dnia  28 listopada  2011 r.

Przewodniczący Rady Miasta stwierdził, że do protokołu nie zostały zgłoszone zmiany,         w związku z tym poddał pod głosowanie przyjęcie ww. protokołu






 za                  -               20
 przeciw        -                 0






 wstrzyma.    -                 1
Przewodniczący Rady Miasta stwierdził, że protokół został przyjęty.
                  /głosowanie imienne stanowi załącznik protokołu/

Ad. 4
Prezydent Miasta Pan Jacek Guzy złożył informację z działalności w okresie międzysesyjnym.

Następnie Przewodniczący Rady Miasta Pan Adam Cebula  w imieniu Rady Miasta oraz Prezydenta Miasta Siemianowice Śląskie Pana Jacka Guzego złożył podziękowania           Panu Stanisławowi Papierkowskiemu Prezesowi Przedsiębiorstwa Produkcyjno Usługowo-Handlowego „Elstan” za  całokształt działalności społecznej i ufundowanie wraz                      z Wojskowymi Zakładami Mechanicznymi w Siemianowicach Śląskich oraz Firmą „Milimex” karetki pogotowia dla Szpitala Miejskiego  w Siemianowicach Śląskich.
Głos zabrał Pan Stanisław Papierkowski Prezes Przedsiębiorstwa Produkcyjno Usługowo-Handlowego „Elstan”. 

Pan Adam Cebula.
Ad. 5
Interpelacje radnych.

Przewodniczący Rady Miasta poinformował o interpelacjach złożonych w okresie międzysesyjnym.

W okresie międzysesyjnym interpelacje złożyli Radni: Pan Grzegorz Jurkiewicz, Pan Adam Cebula, Pan Stefan Wieczorek.

Radni zgłosili następujące interpelacje:

Radny RM Grzegorz Jurkiewicz 

Radny RM Stefan Wieczorek 

283/XIV/11

/ w załączeniu/

284/XIV/11

/ w załączeniu/

Interpelacja nie wymaga odpowiedzi – do realizacji.

Radny RM Grzegorz Jurkiewicz

285/XIV/11

W ostatnim czasie nastąpiła reaktywacja siemianowickiego Wernyhory. Wiedząc jakie było zadanie Wernyhory to nie zwiastuje to nic dobrego. Otóż ów mędrzec w ostatnim czasie obwieszcza wszem i wobec za pomocą swego proroczego pisma, że Siemianowice Śląskie mają zostać pozbawione praw miejskich. Kolejnym krokiem ma być przyłączenie osady do metropolii Katowice, gdzie już czekają na nas z otwartymi rękami.
Panie Prezydencie! Czy w wielkim świecie krążą jakieś informacje na ten temat, czy może to kolejny strzał kulą w płot siemianowickiego mądrali.

Na interpelację 285 odpowiedź została udzielona na sesji.
Radny RM Marian Jadwiszczok 

286/XIV/11

/ w załączeniu/

Radny RM Rafał Piech 

287/XIV/11

Panie Prezydencie, Panie Przewodniczący, Wysoka Rado. Sprawa dotyczy jezdni przy         ul. Olimpijskiej 9. Mieszkańcy zaopatrujący się w piekarni u „Ścigały” mają problem             z wyjściem z tejże piekarni ponieważ kierowcy podjeżdżają pod drzwi. Ponadto przy            ul. Olimpijskiej 9 jest ciągła linia więc nie wolno tam parkować. Bardzo proszę o zmianę na jezdni z linii ciągłej w przerywaną i umieszczenie koperty tzn. namalowanie jej przed wejściem do piekarni.

288/XIV/11
Po ustawieniu mikołaja na fontannie w centrum Siemianowic, spotykam się z komentarzami mieszkańców, iż mikołaj stoi na brzydkiej folii i jest mało estetyczny. Bardzo proszę                o odpowiednią reakcję w tym temacie.
Interpelacja nie wymaga odpowiedzi – do realizacji.

Radna RM Marzena Ziaja 

289/XIV/11

/ w załączeniu/

Radna RM Barbara Roguska 

290-293/XIV/11

/ w załączeniu/

Radny RM Tomasz Dzierwa 

294-295/XIV/11

/w załączeniu/

Radna RM Danuta Sobczyk 

296/XIV/11

Panie Prezydencie, Wysoka Rado. Mieszkańcy mieszkający przy ul. Konopnickiej i w pobliżu sygnalizują uciążliwość wynikającą z tlącej się hałdy w pobliżu BM Recykling Sp. z o.o.     W związku z tym mam zapytanie – czy Wydział Zarządzania Kryzysowego zajmuje się tą sprawą i czy podjęte są działania w celu wyeliminowania zagrożenia pożarowego.

297/XIV/11

Druga interpelacja dotyczy skrętu z drogi krajowej biegnącej z Bytomia w kierunku dzielnicy Michałkowice czyli na ul. Bytomską. Jest tam bardzo ciemno. Jest to zakręt pod kątem prostym i nieoświetlony. W związku z tym moja prośba – żeby odpowiednie służby zainteresowały się tym i żeby tam spróbować doświetlić ten skręt. 
Interpelacja nie wymaga odpowiedzi – do realizacji.

Radny RM Karol Termin 

298/XIV/11

Panie Przewodniczący, Panie Prezydencie, Szanowni Radni. Dwie interpelacje. Proszę           o informację czy gmina przystąpi do projektu realizowanego przez Marszałka – „Indywidualizacja procesu nauczania i wychowywania uczniów klas I-III szkół podstawowych”. O informację czy przystąpi, jest nabór drugi, okres składania wniosków jest do 30 grudnia. Proszę o taką informację.

299/XIV/11

Druga interpelacja. Proszę o informację – jaki będzie skład komisji, która będzie rozpatrywała wnioski o dotacje w obszarze sportu oraz jaki jest dobór osób do tej komisji – czy jest jakiś klucz, czy to są po prostu pracownicy urzędu. 
Radna RM Barbara Merta 

300-303/XIV/11





              / w załączeniu/
Ad. 6

Skargi wpływające do Rady Miasta.

Przewodniczący Rady Miasta poinformował, iż do dnia Sesji nie wpłynęły żadne skargi do Rady Miasta.

Ad. 7
Projekt Budżetu Miasta na 2012 rok

Pan Adam Cebula – Przewodniczący Rady Miasta

Proszę Państwa, zanim zaczniemy procedować nad uchwaleniem budżetu miasta na 2012 r. pozwólcie Państwo, że przypomnę, że zgodnie z przyjętą procedurą, procedowanie w tym zakresie jest kilku-etapowe. Najpierw  w podpunkcie a, mamy przedstawienie przez Prezydenta Miasta projektu uchwały budżetowej na 2012 r., następnie odczytanie opinii Regionalnej Izby Obrachunkowej w Katowicach, podpunkt c to odczytanie opinii Komisji Finansowo-Budżetowej. Następnie proszę Państwa, jeżeli jakieś Kluby lub też Radni będą chcieli złożyć oświadczenia, po punkcie c będzie taka możliwość. Później jest punkt d – podjęcie uchwał w sprawie i będziemy procedować nad dwoma projektami uchwał                  o numerach roboczych 1 i 2.

Proszę Państwa, obecnie udzielam głosu Prezydentowi Miasta Siemianowic Śląskich Panu Jackowi Guzemu.

Pan Jacek Guzy Prezydent Miasta

Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, Drodzy Mieszkańcy i Urzędnicy naszego Miasta. 

Przedkładam Wysokiej Radzie kolejny przygotowany przeze mnie projekt budżetu miasta. Korzystając z pięcioletniego doświadczenia dzięki, któremu mogę dziś o sobie powiedzieć,   że dużo lepiej rozumiem mechanizmy ekonomiczne i finansowe oraz ogromnego doświadczenia Skarbnika Miasta i podległych mu służb finansowych, przedstawiam projekt budżetu, który ma nas przygotować na nadchodzący kryzys. Kryzys ten, który od jakiegoś czasu trapi Europę Zachodnią, a którego symptomy zaczynają być już odczuwalne także u nas zmusza nas do działania. Niewątpliwie za błędy popełnione przez polityków odpowiedzialnych za kształtowanie polityki Unii Europejskiej przyjdzie nam zapłacić. Musimy jednak zrobić wszystko, aby społeczne koszty tego zminimalizować. Zastanawialiśmy się wspólnie jak nań zareagować. Wskaźniki ekonomiczne wskazują, że kondycja finansowa naszego Miasta jest dobra, znacząco lepsza aniżeli w większości polskich miast. Istniała więc pokusa, aby spróbować przeczekać ten trudny okres nie podejmując niepopularnych kroków. Ale co będzie, jeśli skutki kryzysu okażą się dotkliwsze, aniżeli przewidują to ekonomiści. Doszedłem do wniosku, że lepiej będzie już teraz dołożyć program oszczędnościowy i nie ryzykować takiego rozwoju sytuacji jaki doświadczają kraje z południa Europy i miasta z tegoż południa. Uznaję, że winniśmy podjąć odważne działania, które pozwolą na znaczące oszczędności i które uczynią nas odpornymi, nawet na najgorsze skutki kryzysu, który milowymi krokami nadchodzi do nas z Unii Europejskiej. Chciałbym podkreślić te działania oszczędnościowe są już przez nas wdrażane, czego efektem jest ograniczenie wydatków w roku 2011, który przypuszczalnie zamknie się kwotą 9.900.000.-zł. Działania te będą kontynuowane w roku przyszłym. Planowane obniżenie wydatków na 2012 rok w zakresie zadań własnych w stosunku do zapotrzebowań zgłoszonych przez komórki organizacyjne Urzędu Miasta i gminne jednostki organizacyjne przewidziano na kwotę 20.685.000.zł, by ten doprowadzić do zrównoważenia wydatków bieżących z dochodami bieżącymi, co nakazuje ustawa o finansach publicznych. Tym samym mogę stwierdzić, że wydatki obniżono w sumie o 9,5 % w stosunku do całości zapotrzebowań zgłoszonych przez komórki organizacyjne Urzędu Miasta i miejskie jednostki organizacyjne. Nie możemy przy tym tracić z pola widzenia kwestii zwiększenia obowiązków samorządu co w oczywisty sposób przedkłada się na planowanie wydatków budżetowych. Pozwolę sobie zwrócić uwagę na kilka przykładów. Pierwszy przykład – rodziny zastępcze, czyli tzw. ustawa o pieczy rodzicielskiej, którą Państwo bardzo dobrze znacie. Konieczność dopłaty do utrzymania dziecka w rodzinie zastępczej od 400 do 600 zł na miesiąc na dziecko. Obecnie miasto utrzymuje około 250 dzieci, co stanowi zwiększenie wydatków w 2012 roku o kwotę 1.200.000.-zł.

Dwa – wzrost kosztów utrzymania wychowanków w placówkach opiekuńczo-wychowawczych, corocznie średnio wzrasta w tej chwili, wzrasta o 10%, obecnie jest około 5.000 zł miesięcznie na jedno dziecko. W przyszłym roku będzie to zdecydowanie więcej,      a ponadto jeżeli dojdzie do konieczności likwidacji wynikającej z ustawy dużych domów dziecka koszt utrzymania może drastycznie wzrosnąć do roku 2014 .Gmina nie ma najmniejszego wpływu na ilość w umieszczanych placówkach i w rodzinach dzieci, co stanowi zwiększenie tylko w 2012 roku kwoty 1.200.000.-zł. Czyli na dzień dzisiejszy, proszę Państwa, każde dziecko, które jest w Rodzinkowym Domu Dziecka, utrzymywanie takiego dziecka na miesiąc to jest około kwota 6.000 zł. i to gmina musi wykonać.

Trzy – sprawa bardzo ważna, przejmowanie porzuconych pojazdów. Przewidywanie koszty za okres 2011 r., 2012 to kwota ok. 500.000.-zł, część z tych kosztów ok. 80.000.-zł jest do poniesienia jeszcze w roku 2011, są to wydatki nieprzewidziane w budżecie 2011 roku, a pozostałe koszty do poniesienia są w roku 2012 i brak zabezpieczenia ww. środków w budżecie na 2012 rok. Wyżej wymienione kwoty dotyczą pojazdów przejmowanych według zasad przed zmianą ustawy prawo o ruchu drogowym, to jest za okres 2010- 2011.                W związku z brakiem wykładni prawnej nie uwzględniono wyżej wymienionych nakładów w kolejnych budżetach miasta, czekamy na wykładnię prawną. Jest to kolejna rzecz, która będzie obciążała budżet miasta Siemianowic Śląskich, budżety wszystkich samorządowców. 

Następnie, coroczny wzrost kosztów utrzymywania pensjonariuszy Domu Pomocy Społecznej. Proszę Państwo ok. 10% to wzrasta w przyszłym roku. Obecnie miesięczny koszt utrzymania to ok. 2.400.- zł na osobę, przewidujemy, że ten wzrost będzie ok. 10%, czyli     ok. 240 zł na jedną osobę, gmina będzie musiała w przyszłym roku wyłożyć więcej                  z własnych środków. I tu proszę Państwa przykładów mógłbym mnożyć oczywiście więcej, ale to są te podstawowe i te społeczne. I to co bardzo ważne Drodzy Państwo, dodatkowym wydatkom nie będą niestety towarzyszyć odpowiadające temu dodatkowe wpływy do budżetu, zwłaszcza, że dziś już wiemy, że prognozowany wzrost PKB w roku przyszłym będzie mniejszy aniżeli w tym roku. Rząd skorygował bowiem ostatnio planowany wzrost gospodarczy z 4 do 2,5%, co będzie miało bezpośredni wpływ na pieniądze, które będziemy otrzymywać. Musimy także brać pod uwagę, że w perspektywie nie tak odległej dojdzie do likwidacji składowiska „Landeco”, a co za tym idzie gmina straci źródło dochodów, które to źródło jest niemałe. Prognozowane dochody z działalności składowiska „Landeco” z tytułu ponoszonych opłat za gospodarcze korzystanie ze środowiska to, Drodzy Państwo,  w 2012 roku 5.700.000.-zł w roku 2013 – 2.400.000.- i zakładamy, że dalej już nie będzie, bo „Landeco” nie będzie istnieć. Ale proszę wziąć pod uwagę te kwoty, bo one mają bezpośredni wpływ na nasz budżet. Wszystkie te czynniki trzeba uwzględniać planując przychody i wydatki nie tylko w perspektywie nadchodzącego roku, ale w dłuższej perspektywie czasowej. Chciałbym przy tym podkreślić, o czym wspomniałem na wstępie, że na tle innych miast kondycja finansowa Siemianowic Śląskich przedstawia się naprawdę nieźle. W końcu 2010 roku liczba samorządów, których dług przekroczył 60% dochodów wzrosła do 70. Jeszcze w roku 2008 r. były to zaledwie trzy gminy. A w roku 2009 – 17. W 2010 roku przekroczenie limitu 60% dochodów dotyczyło już 40 gmin wiejskich, 22 małych miast,          6 miast powiatowych i 2 miast na prawach powiatu. Problemy z płynnością finansową ma coraz większa liczba jednostek samorządu terytorialnego. Prawdziwy szok dla nas wszystkich chyba wywołała informacja, że problem dotknął w ostatnim czasie także Krakowa. Zgodnie bowiem z art. 169 ustawy o finansach publicznych jednostka samorządu terytorialnego obowiązana jest nie przekroczyć w danym roku budżetowym 15% poziomu spłaty długu w stosunku do planowanych dochodów. Do owego 15% limitu spłaty długu zaliczają się, ja to powiem, bo często to mylimy – raty z tytułu zaciągniętych kredytów i pożyczek, wykup wyemitowanych papierów wartościowych, spłata zobowiązań, których spłatę przez inny podmiot gmina poręczyła, zobowiązania wymagalne oraz odsetki od kredytów i pożyczek        i papierów wartościowych. Przewidywana wartość owego wskaźnika w roku 2012 dla Siemianowic Śląskich to 5,28%. W tym roku mamy 5,30 (Panie Skarbniku), prawie 5,40 czyli te wskaźniki w innych miastach rosną, u nas maleją. Z kolei dopuszczalny poziom zadłużenia w stosunku do dochodu przewidziany w artykule 170 przywołanej ustawy to 60%, przewidywalny poziom zadłużenia na koniec przyszłego roku w Siemianowicach spada w stosunku do roku ubiegłego o 2%, będzie wynosił 31,82% na 60. Uznałem jednak, Drodzy Państwo, że lepiej jest dmuchać na zimne, tym bardziej, że zaoszczędzone teraz środki umożliwiają nam w przyszłości wykonać ogromny skok jakościowy, mówię przede wszystkim o pozyskiwaniu środków z Unii Europejskiej, gdzie ten wkład nasz musimy po prostu teraz zaoszczędzić. Czyli proszę Państwa inaczej mówiąc, to jest do przenośni – budżet 2011, 2012, 2013 i 2014 wpłynie na to jaki będzie budżet w 2015 r. i od tego wskaźnika będzie zależało czy będziemy mogli się zapożyczać, czy nie. Dotyczy to oczywiście nie tylko samorządu Siemianowic, ale wszystkich. I chcąc mieć wkład na pieniądze z Unii Europejskiej, przykładem jest tutaj nasz rynek, to wówczas my wpierw musimy mieć pieniądze na ten wkład własny zaoszczędzony, aby wyłożyć te pieniądze otrzymaliśmy zwrot na rynek 8.000.000 zł, ale na to trzeba poczekać, takie są wymogi Unii Europejskiej i to prawidłowo, tak to ma wyglądać, ale my musimy teraz zaoszczędzić, żeby po roku 2013 móc te pieniądze pozyskiwać, bo proszę Państwa jak ktoś pisze i mówi, powtarzam cały czas, że to są środki europejskie, to mówi bzdury, bo teraz już nie ma, one są dawno podzielone, następne programy wchodzą po 2013. Rzecz, Drodzy Państwo szalenie ważna, pragnę podkreślić, że źródeł oszczędności szukamy przede wszystkim u siebie w Urzędzie Miasta. Urzędnicy będą musieli zacisnąć pasa szukając oszczędności, gdzie  tylko się da. Podjąłem  przy tym bardzo trudną decyzję, iż w przyszłym roku nie będzie dodatkowych przyjęć do pracy w Urzędzie, nie będzie podwyżek, ani premii. Korzystając z okazji pragnę gorąco podziękować urzędnikom, którzy naprawdę dobrze pracują, za zrozumienie. Spotkałem się     z urzędnikami i tutaj naprawdę  reakcja urzędników Urzędu Miasta Siemianowice była bardzo pozytywna i ukłony dla mych pracowników, że rozumieją trudną sytuację.

Dziękuję Państwu za to, bo wszystkie dane statystyczne i to co się dzieje w mieście wskazują na to, ze pracujecie bardzo dobrze, ale tak trzeba, jak wymagamy oszczędności zacznijmy oszczędzać na sobie jak chcemy proponować innym. 

Drodzy Państwo następna rzecz, nie zamierzam oszczędzać na inwestycjach, które niosą ze sobą rozwój miasta. Postanowiłem też zabezpieczyć niezbędne środki na pomoc społeczną a także na oświatę. Tak więc wdrażany program oszczędnościowy nie obije się na tych sferach działalności, które wprost przekładają się na rozwój miasta, tak obecnie jak w przyszłości.

Dziękuję.

Pan Adam Cebula Przewodniczący Rady Miasta

Obecnie przechodzimy do podpunktu b – odczytanie opinii Regionalnej Izby Obrachunkowej w Katowicach.

Pan Jacek Guzy – Prezydent Miasta
Poproszę aby Skarbnik Naszego Miasta Pan Henryk Falkus odczytał opinię.
Pan Adam Cebula – Przewodniczący Rady Miasta
Dziękuję. Udzielam głosu Skarbnikowi Miasta Henrykowi Falkusowi

 - odczytanie Uchwał Regionalnej Izby Obrachunkowej w Katowicach tj:

    Uchwała Nr 4100/II/123/2011 z dnia 29 listopada 2011 roku II Składu Orzekającego Regionalnej Izby Obrachunkowej w Katowicach w sprawie: opinii o przedłożonym przez Prezydenta Miasta Siemianowice Śląskie projekcie uchwały budżetowej na 2012 rok wraz z uzasadnieniem

                                         / stanowi załącznik niniejszego protokołu/

 Uchwała nr 4100/II/124/2011 z dnia 29 listopada 2011 roku II Składu Orzekającego Regionalnej Izby Obrachunkowej w Katowicach w sprawie: opinii o przedłożonym przez Prezydenta Miasta Siemianowice Śląskie projekcie uchwały w sprawie wieloletniej prognozy finansowej na lata 2012 -  2020.




      /stanowi załącznik niniejszego protokołu/
Uchwała Nr 4100/II/125/2011 z dnia 29 listopada 2011 roku II Składu Orzekającego Regionalnej Izby Obrachunkowej w Katowicach w sprawie: opinii o możliwości sfinansowana deficytu w kwocie 4.662.459 zł przedstawionego w projekcie uchwały budżetowej na 2012 rok Miasta Siemianowice Śląskie.

                                          /stanowi załącznik niniejszego protokołu/

Pan Adam Cebula – Przewodniczący Rady Miasta
Dziękuję Panu Skarbnikowi. Obecnie proszę o odczytanie opinii Komisji Finansowo-Budżetowej. Proszę bardzo Wiceprzewodniczącego Pana Zbigniewa Krupskiego.

- odczytanie opinii Komisji Finansowo-Budżetowej do projektu budżetu Miasta Siemianowice Śląskie na 2012 r. oraz projektu Wieloletniej Prognozy Finansowej na lata 2012 – 2010 / wyciąg z protokołu posiedzenia Komisji  Finansowo-Budżetowej

                        odbytego w dniu 8 grudnia 2011 r./
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Wyciag ]
z protokolu posiedzenia Komisji Finansowo-Budzetowej
odbytego w dniu 8 grudnia 2011 r.

Opinia Komisji Finansowo- Budzetowej
do projektu budietu Miasta Siemianowice Slaskie na 2012 r.
oraz projektu Wieloletniej Prognozy Finansowej na lata 2012-2020.

Dzialajac na podstawie uchwaly nr 734/2010 Rady Miasta Siemianowic $laskich z dnia
28 paidziemika 2010 r. w sprawie trybu prac nad projektem uchwaly budzetowej, w
szczegdlnodei dziatajac na mocy pkt. 9 zatacznika nr 2 do w/w uchwaty Komisja Finansowo-
Budzetowa sporzadzila i przedstawia Radzie Miasta opini¢ koricowy o projekcie uchwaty
budzetowej w sprawie uchwalenia budzetu miasta na 2012 rok.

Komisja Finansowo-Budzetowa sporzadzila opini¢ koricows Po analizie opinii
wszystkich komisji merytorycznych Rady Miasta (protokoly posiedzen w zalaczeniu - 3 szt.)
oraz po zapoznaniu si¢ z pismem Prezydenta Miasta znak: BOP-0717/246/11 z dnia
01.12.2011 r.

Zgodnie z wymogami pkt. 9 w/cyt. uchwaly Rady Miasta Komisja Finansowo-
Budzetowa stwierdza, iz dochowane zostaly terminy procedowania zakreslone w zalaczniku
or 2 do w/cyt. uchwaty. Komisja Finansowo-Budzetowa stwierdza takze, 2¢ dochowane
zostaly wymogi dotyczace:

- szczegélowosci projektu budzetu,

- uzasadnienia i materialéw informacyjnych przedkladanych wraz z projektem uchwaty
budzetowej, okreslone w ustawie o finansach publicznych i zawarte w zatgcznikach nr 1 i 3
wicyt. uchwaty Rady Miasta.

Komisja Finansowo-Budzetowa przede wszystkim jednak zapoznata si¢ takze z trzema
opiniami Regionainej Izby Obrachunkowej w Katowicach przeslanymi przy piémie z dnia 2
grudnia 2011 roku, znak WA-4102/544/2011 w sprawie:

- opinii o przedlozonym przez Prezydenta Miasta Siemianowice Slaskie projekcie uchwaty
budzetowej na 2012 rok, wraz z uzasadnieniem,

- opinii o przediozonym przez Prezydenta Miasta Siemianowice Slaskie projekcie uchwaty w
sprawie wieloletniej prognozy finansowej na lata 2012-2020,

- opinii 0 mozliwosci sfinansowania deficytu w kwaocie 4.662.459 zt, przedstawionego w
projekcie uchwaty budzetowe;j na 2012 rok Miasta Siemianowice Slaskie,

ktére wszystkie wyrazaja Pozytywny opini¢ o podstawowych elementach budzetu miasta,
wieloletnie] prognozie finansowej, jak i mozliwosci sfinansowania deficytu.

Projekt uchwaly w sprawie wieloletniej prognozy finansowej na lata 2012-2020 oraz
projekt uchwaty budzetowej na rok 2012 opracowane zostaly m.in. na podstawie ustawy o
finansach publicznych z 27 sierpnia 2009 r. (Dz. U. z 2009 r. nr 157, poz. 1240 z
pdzniejszymi zmianami).

Komisja Finansowo-Budzetowa, Po szczegSlowym zapoznaniu si¢ z w/w projektami
uchwat Rady Miasta, ich uzasadnieniami, dotaczonymi do nich tabelami i zalacznikami a
tak2e opiniami wszystkich merytorycznych Komisji Rady w przedmiotowej sprawie,
stwierdza, co nastepuje:

1) Dochody budizetu miasta wynosza — 226.466.090 zt, w tym dochody biezqce —
220.801.090 zt a dochody majatkowe — 5.665.000 zi.

Dochody budzetowe 2012 r., w stosunku do poziomu dochodéw przyjetych w uchwale
budzetowej na 2011 r., wzrastaja o 3,82 %; to korzystna tendencja.
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Wydatki budzetowe w 2012 r., w stosunku do wydatk6w przyjetych w uchwale budzetowej
na 2011 r.,, maleja 02,51 % ; to réwniez korzystna tendencja.

Wazrost dochodéw budzetu miasta, przy jednoczesnym spadku wydatkéw, to prawidiowa
relacja.

3) Planowany deficyt budietu miasta wynoszacy — 4.662.459 zt planuje sie pokryé
przychodami pochodzacymi z wolnych $rodkéw budzetowych, jako nadwyzki érodkéw
pienigznych na rachunku biezacym budzetu, wynikajacych z rozliczen kredytéw i pozyczek z
lat ubiegtych.

Planowany deficyt w 2012 r., w stosunku do deficytu przyjetego w budzecie na 2011 ., jest
niiszy az o 75,39%.

4) W budzecie przewidziana zostata kwota — 7.559.209 zt z przeznaczeniem na splate
kredytéw i podyczek zaciagnigtych w latach ubiegtych.

5) W budzecie miasta zabezpicczona zostala rezerwa ogélna w kwocie — 932.404 2t oraz
rezerwy celowé w kwocie — 3.930.000 zl, z przeznaczeniem gléwnie na O$wiate i
Wychowanie, w tym m.in. na podwyzki wynagrodzeni dla nauczycieli (500.000 z1), podwy2ki
zwigzane z uzyskaniem stopni awansow zawodowych przez nauczycieli oraz remonty
placéwek o$wiatowych (300.000z1) a takze na Zarzadzanie Kryzysowe (580.000 ).

6) W bud2ecie zabezpieczona zostata kwota — 13.680.291 i, z przeznaczeniem na dotacje,
w tym dla jednostek sektora finans6w publicznych kwota — 7.128.149 zt i dla jednostek spoza
sektora finans6w publicznych kwota — 6.552.142 zt. Podkreélenia wymaga fakt, ze w wiw
wiclkosciach zawarta jest rownie2 dotacja przeznaczona na O$wiatg i Wychowanie w kwocie
4.821.280 z1, z tego az 4.590.790 z} z przeznaczeniem na szkolnictwo prywatne.

Komisja Finansowo-Budzetowa pragnie szczegélnie podkresli¢ niezwykle istotny fakt,
ktéry cechuje projekt budzetu miasta na 2012 r. a mianowicie, ze;
- na O$wiat¢ i Wychowanie oraz Edukacyjng Opiek¢ Wychowawcza (dziaty 801 i 854), wraz
z $rodkami finansowymi pochodzacymi z rezerwy celowej, przezmaczona zostala
satysfakcjonujaca kwota w wysokosci — 83.097.472 zi; jesli przy tym uwzgledni¢ jeszeze
dochody wiasne jednostek o$wiatowych w kwocie 3.994.194 z} (zalacznik nr 2) , to na ten cel
przewiduje si¢ wydatkowa¢ znaczaca kwotg laczng w wysokoscei — 87.091.666 zt,

- na Pomoc Spoleczng i Polityke Spoleczna (dzialy 852 i 853) przeznaczona zostala kwota —~
48.840.587 zt,

- na wydatki majatkowe (inwestycyjne) przeznaczona zostata kwota — 10.443.404 zt.

Po gruntownej analizie i dyskusji Komisja Finansowo-Budietowa pozytywnie

opiniuje projekt budietu Miasta na 2011 rok i Wieloletnig Prognoz¢ Finansows na lata
2012-2020.

Glosowanie: za — 2, przeciw - 0, wstrzyma. sig¢ — 1.

Wicepryewodniczacy





Pan Adam Cebula- Przewodniczący Rady Miasta.
Dziękuję. Obecnie zgodnie z tym co zapowiadałem jest moment na ewentualne oświadczenia Klubów i Radnych.

Udzielam głosu Pani Radnej Annie Zasadzie-Chorab.

Panie Prezydencie Panie Przewodniczący, Panie i Panowie Radni, Szanowni Państwo.

Przed nami jedno z najważniejszych głosowań. Za chwilę podejmiemy decyzję jak kształtować się będzie rzeczywistość Miasta Siemianowice Śląskie w 2012 roku.
Budżet miasta to bowiem zbiór liczb, za którym stoi cały mechanizm funkcjonowania miasta. Określa się w nim dziedziny życia i cele, na które kierowane są odpowiednie środki                 i wskazuje źródła ich finansowania. Obowiązkiem władz miasta – Prezydenta i Rady – jest przeznaczenie odpowiednich kwot na realizację ustawowych zadań gminy, jak również część
odpowiednich kwot na realizację podstawowych celów i zadań, które władze miasta uważają za priorytetowe i mają największe znaczenie dla funkcjonowania i życia mieszkańców.
Tworzenie i uchwalenie budżetu ukazuje więc filozofię władz lokalnych, jej znaczenie i cele.
Radni Klubu Platformy Obywatelskiej  analizując budżet miasta na 2012 rok, kierowali się przed wszystkim oceną tego, czy zapewnia on prawidłowy jego rozwój: czy wydatki na inwestycje zrównoważone będą wydatkami na sferę socjalną, skierowaną na najuboższych, czy subwencja oświatowa gwarantuje odpowiednie utrzymanie obiektów edukacyjnych           i rozwój młodego pokolenia, czy też wymaga uzupełnienia czy wydatki na sport równoważą się  z wydatkami na kulturę. W przedłożonym budżecie dochody miasta Siemianowice Śląskie określone zostały, jak wcześniej zostało tutaj podkreślone na poziomie 226 mln       466 tys. zł, a wydatki na poziomie 231 mln 128 tys. zł. Klub Radnych bierze  pod uwagę, fakt iż na oświatę i wychowanie wraz ze środkami pochodzącymi z subwencji celowej  przeznaczona została satysfakcjonująca według nas kwota 83 mln 097 tys. zł, na pomoc społeczną przeznaczona kwota 48 mln 840 tys. a  na inwestycje rozwojowe 10 mln 443 tys.

I tak jak Pan Prezydent już wcześniej w swoim exspose powiedział, że pomimo faktycznie bardzo trudnych czasów, a w ich wyniku skromnego i trudnego budżetu, nie tylko naszego miasta, ale miast sąsiadujących  Klub Radnych Platformy Obywatelskiej, głosami wszystkich swych członków będzie głosował za przyjęciem planowanego budżetu na 2012 rok.

Pan Adam Cebula

Dziękuję. Udzielam głosu Panu Zbigniewowi Krupskiemu.

odczytanie oświadczenia Klubu Radnych Forum Samorządowe Siemianowic Śląskich
w sprawie budżetu miasta na rok 2012
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Oswiadczenie
Klubu Radnych Forum Samorzadowe Siemianowic Slaskich w sprawie budzetu miasta

na rok 2012.

Czlonkowie Klubu Radnych Forum Samorzadowe Siemianowic Slaskich w trakcie
prac nad budzetem miasta na rok 2012, zapoznali si¢ z projektami uchwal w sprawie
wieloletniej prognozy finansowej i budzet miasta na ok. 2012, jak réwniez z opiniami
Regionalnej Izby Obrachunkowej w Katowicach i Komisji Finansowo Budzetowej Rady
Miasta.

Podkresli¢ nalezy fakt, ze mimo duzych restrykeji finansowych w wydatkach, ktére
wynikaja ze zmiany ustaw, widaé w projekcie budzetu duze zaangazowanie $rodkow
finansowych na zadania inwestycyjne. Radni Klubu z zadowoleniem przyjmujg informacje
o zabezpieczeniu srodkéw na wszystkie zadania obligatoryjne, ktore realizuje miasto.

Reasumujac budzet miasta na rok 2012 jest zréwnowazony i nie budzi zadnych
zastrzezen. Klub radnych akceptuje jego ostateczng wersje i bedzie glosowat za przyjeciem

projektu budzetu na 2012 rok, przedlozonego przez Prezydenta Miasta.

Przewodniczacy Klubu

Zbigniew Krupski



Pan Adam Cebula

Udzielam głosu Pani Radnej Barbarze Roguskiej.

-  odczytanie komentarza do projektu budżetu miasta oraz wieloletniej prognozy finansowej na rok 2012

[image: image4.jpg]Komentarz do projektu budzetu miasta oraz wieloletniej prognozy finansowej
na rok 2012

Budzet i wieloletnia prognoza finansowa, majg podstawowe znaczenie dla
gospodarki finansowej JST, poniewaz obrazujg sytuacje finansowg nie tylko w
roku budzetowym, lecz w pewnej perspektywie czasu. Dotyczy to nie tylko
analizy dochodéw i wydatkéw, lecz takze uwzglednienia wszystkich faktycznych
przeptywéw Srodkow. Nie mozna w tej chwili dokonywaé analizy uchwaty
budzetowej w oderwaniu od wieloletniej prognozy finansowej. Opinie o
przedktadanych projektach uchwat budzetowych JST wydaje RIO. Wszystkie trzy
wymagane prawem opinie wraz z uzasadnieniem do naszego miejskiego
budzetu na rok 2012, (a w przypadku prognozy finansowej do 2020), wydane
przez RIO s3 pozytywne tj. zgodne pod wzgledem formalnym i rachunkowym a
takze zgodne z obowigzujgcym prawem. Przedtozony projekt budzetu zaktada
uzyskanie dochoddw w 2012 r. na poziomie 226.466.090 zt. czyli 0,5% wzrostu
w stosunku do zaktadanego planu po zmianach do korica tego roku , w kwocie
225.245.604 zt. Z uzyskanych informacji na Komisjach juz dzi§ wiadomo, ze do
zrealizowania planu zabraknie ok.5 min. zt. Gléwnym powodem jest brak
realizacji planowanych wptywoéw z podatku dochodowego od oséb prawnych.
Zatem biorac pod uwage nie tylko zaktadany wzrost PKB na poziomie krajowym
ale réwniez przewidywane skutki kryzysu, mato realne moim zdaniem sg
mozliwosci osiggnigcia planowanych na rok 2012 i kolejne lata dochodéw.
Nalezato by poszuka¢ dodatkowych Zrodet i uruchomic tkwigce jeszcze weiaz
rezerwy. Natomiast najwieksze emocje budza w kazdym budzecie wydatki,
ktére zostaty zaplanowane w roku 2012 na kwote 231.128.549 zt a w kolejnych
latach planuje sie dalsze stopniowe ich ograniczanie. Biorgc pod uwage plany
finansowe niektdrych dysponentow, nie zabezpieczajgce w sposéb realny, do
przewidywanego wykonania roku biezgcego, pokrycia niezbednych wydatkéw
biezacych, juz dzi$ nasuwajg sig powazne watpliwosci co do utrzymania
planowanego deficytu zaktadanego w kwocie 4.662.459 zt. na rok przyszly.
Kwota dfugu wynosi obecnie 72 min. zt, co stanowi 31,8 % planowanej kwoty
dochodow budzetu na rok 2012. Obecny wskaznik zaktada poprawe w
stosunku do roku 2010, w ktérym to wynidst 37,86 %. Z tym wskaznikiem
zajmowalismy 20 miejsce na 34 najbardziej zadtuzone gminy w kraju. No i
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srodki zaplanowane na inwestycje w kwocie 10.443.404 zt. ,co stanowi 4,5 %
wydatkow budzetu miasta. Bardzo niski poziom inwestowania jest niepokojacy
ale ,tak krawiec kraje jak materii staje”. A w ostatnich latach kolejne rzady nie
baczac na finansowa ,,wydolnos¢” samorzadéw doktadaja zadan lecz nie
srodkdw na realizacje. Natomiast w przysztosci nalezy w naszym miescie
bezwzglednie dazy¢ do ograniczenia kosztochfonnych inwestycji, zwiekszajac
srodki na takie zadania, ktére bedg pobudzaty i ksztattowaty rozwdj
gospodarczy naszego miasta, pociagaty za sobg wiekszy przyptyw kapitatu i
przedsiebiorcéw. Nalezy tworzy¢ warunki konkurencyjne dla dokonywania
wolnych wyboréw lokalizacyjnych w dobie petnego urynkowienia, i dla rozwoju
funkcjonujgcych juz przedsigbiorstw oraz uruchamiania kolejnych firm. Budzet
gminy to najpowazniejszy instrument finansowy, ktéry w zatozeniu winien
sfuzy¢ do pobudzania rozwoju naszego miasta. Niestety skutkiem zasztosci
wieloletnich, braku wtasciwej oceny i przeinwestowaniem obecny stan
finansow naszego miasta daleki jest od ideatu. Dlatego jako jeden z gloséw
opozycji, wstrzymam sie z decyzjg poparcia tego projektu, jednoczesnie zyczac
Panu Prezydentowi aby zrealizowat przedstawiony plan finansowy na najblizsze
lata dla dobra naszego miasta i wszystkich mieszkaricow. Komentarz bytby
niepetny bez podzigkowania stuzbom finansowym Pana Prezydenta za dobre
przygotowanie projektu pod wzgledem przejrzystosci i czytelnosci objasnien do
poszczegdlnych segmentéw.

Barbara Roguska



Pan Adam Cebula – Przewodniczący Rady Miasta
Dziękuję. Udzielam głosu Pani Radnej Barbarze Merta.

          - odczytanie oświadczenia w sprawie uchwalenia budżetu na 2012 rok

[image: image6.jpg]Barbara Merta Siemianowice S1., dnia 15.12.2011 r.
Radna Rady Miasta
Siemianowice Slaskie

Oswiadczenie

w sprawie uchwalenia budzetu na 2012 rok.

Jako cztonek Klubu Radnych SMS ,,Niezalezni” pragne przedstawi¢ swoje odrgbne stanowisko w sprawie
projektu uchwaty budzetowej na 2012 rok.

Szésty z kolei autorski projekt budzetu tego samego prezydenta — pana Jacka Guzego powinien pozbawi¢ mnie
obaw, co do realizacji potrzeb miasta i jego mieszkancéw. Niestety, tak nie jest.

Tegoroczne, drastyczne cigcia finansowe nie musiatyby mie¢ miejsca w projekcie budzetu na 2012 rok, gdyby
uwaznie wshuichiwano sig w glosy cztonkéw opozycyjnego Klubu Radnych "Niezalezni” w ubiegtej kadencji.
Juz w 2008 r. méwiliSmy glosno o nadciggajacym $wiatowym kryzysie. Uwazano nas za malkontentéw,
wpajano nam i opinii publicznej, ze to tylko spowolnienie gospodarcze. Uwazam, ze przeszacowanie niektorych
decyzji inwestycyjnych ze ,,Strategicznych Celow Kadencji 2006 — 2010, skutkuje wlasnie ta aktualng sytuacja
finansowga dla naszego miasta.

Pozytywne opinie RIO i Komisji Finansowo — Budzetowej w sprawie projektu uchwaly budzetowej miasta na
2012 r. i projektu uchwaty wieloletniej prognozy finansowej na lata 2012 — 2020, weale nie Zmniejszajg moich
obaw, co do kierunkéw harmonijnego rozwoju miasta.

Zalozenie w projekcie budzetu, ze dochody osiagna poziom 226.466.090 1, a dochody majatkowe — 5.665.000
7} jest moim zdaniem troch¢ na wyrost. Ubozejace spoleczefistwo naszego miasta na skutek m.in. wzrostu
bezrobocia, cen zywnosci, mediow, paliwa, podatkéw od nieruchomosci - nie gwarantuje zaktadanego wpltywu
dochodéw do kasy miejskiej. Uwazam, ze wrecz trzeba bgdzie szuka¢ wigkszych srodkéw pieni¢znych na
pomoc spoleczng, bo bedzie rosta rzesza diuznikéw.

Zmniejszenie wydatkow budzetowych w 2012 r. w stosunku do 2011 r. 0 2,5% wg mnie jest skutkiem zaciskania
»pasa”, by budzet mégt by¢ zréwnowazony, nie zachwiany. W efekcie mozna przyjaé, ze jest to tendencja
korzystna, tym bardziej, ze zaczgto zmniejsza¢ wydatki od administracji

Z kolei projekt zmniejszenia wydatkéw majatkowych (inwestycyjnych) w stosunku do 2011 roku do poziomu
4,5% - Zle rokuje miastu. To whasnie wilasciwie przemyslane inwestycje sg sila napgdowa dla gospodarki,
rozwoju miast i bogacenia sig spoteczefistwa. W kwocie 10.443.404 zi na inwestycje, znowu najwyzsze naklady,
bo az 30% - przeznacza si¢ na zadanie pn. Park Tradycji. Na tym etapie zaawansowania prac jest to wydatek
logiczny. Ale jak maja przekona¢ si¢ do jego stusznoci radni opozycyjni, gdy pomija si¢ ich na wstepnych
otwarciach? Oni maja tylko akceptowa¢ zmiany budzetowe bez uwag i zbgdnego komentarza, za pomoca
przyciskéw podczas glosowania

Szczegblnie niepokoi mnie fakt, ze nie zabezpiecza si¢ Srodkéw, choéby na cz¢éciowe oddiuzenie jedynego
Szpitala Miejskiego, koniecznych w nim inwestycji i wymiang zuzytego sprzgtu medycznego.

Kwota 300.000 zt na remonty w placéwkach o$wiatowych — to kropla w morzu potrzeb, przy kwocie ponad 83
mln og6tem na Oswiatg i Wychowanie oraz Edukacyjng Opiekg Wychowawcza.

Na pewno cieszy fakt, ze miasto radykalnie zmienia wizualne oblicze, co skutkuje wygranymi w réznych
konkursach, za ktorymi idg zewngtrzne $rodki finansowe. Tym samym doceniam wysitki pana Prezydenta i jego
stuzb w kierunku zmian wizerunku miasta i jego promocji.

Bogaty od trzech lat kalendarz imprez miejskich na pewno przyzwyczaja mieszkancéw do kulturalnego
spedzania czasu. Ale jak poradzi sobie w 2012 r. dyrektor Siemianowickiego Centrum Kultury z kwota
przyznanej dotacji w wysokosci 2.273.240 zt przy rosnacych wynagrodzeniach, kosztach utrzymania placéwek,
organizacji statych imprez plenerowych typu Dni Siemianowic, Sylwester, Rock Noc, organizacji imprezy
otwarcia Parku Tradycji Gornictwa i Hutnictwa?

Jako cztonek Komisji Polityki Spofecznej nie moge przyjac tego projektu budzetu na 2012 r. bez zastrzezen, bo
wg mnie typowo spoleczne problemy mieszkaricéw nie zostana zabezpieczone.

Faktycznie projekt budzetu i wieloletniej prognozy finansowej pod wzgledem formalnym i finansowym jest
skonstruowany poprawnie , ale czy o to tylko chodzi przy zabezpieczeniu podstawowych potrzeb mieszkaficow i
harmonijnego rozwoju miasta?




                                                                                                          Barbara Merta
Pan Adam Cebula.

Dziękuję. Udzielam głosu Panu Radnemu Jackowi Blida.

Panie Przewodniczący, Panowie Prezydenci, Szanowni Radni. Budżet to niewątpliwie twór, który kreuje nasze otoczenie i kreuje to co się w naszym mieście dzieje, ale budżet to również dokument, który z tego otoczenia musi czytać pewne informacje. Nie z tego bezpośredniego otoczenia jakim jest nasze Miasto, ale też  z otoczenia szerszego – kraj, Europa, świat. Wszyscy mówią o kryzysie i nie oszukujmy się ten kryzys w mniejszym lub większym stopniu również zapuka i do nas, stąd to odwieczne pytanie przed twórcami budżetu, które jest zadawane i w którym pytamy jak finansować więcej mając relatywnie mniej pieniędzy,   w tym roku jest jeszcze trudniejsze. Dlatego myślę, że na ten budżet możemy popatrzeć jak na inwestycje, jak na inwestycje w przyszłość. Dlaczego? Dlatego, że, ja przynajmniej tak to odbieram, że dzisiaj tak skrojony budżet pozwala w przyszłości utrzymać nam możliwość zaciągnięcia kredytu a tym samym uzyskanie możliwości inwestycyjnych. Dlatego pozwolę sobie nazwać, że ten budżet jest inwestycją i namawiałbym wszystkich do głosowania za.

Jeszcze jedno, co do tego budżetu, ten budżet nie jest wieczny, on jest tylko na rok, dlatego wydaje mi się, że tak mocno skrojony budżet jesteśmy w stanie wytrzymać i jesteśmy             w stanie go poprzeć. Będę głosował za i moja koleżanka z naszego nieistniejącego Klubu SLD też będzie głosowała za.

Pan Adam Cebula – Przewodniczący Rady Miasta.

Dziękuję. Udzielam głosu Pani Radnej Danucie Sobczyk.

Panie Przewodniczący, ja chciałam zapytać jedną rzecz. 
Pan Adam Cebula – Przewodniczący Rady Miasta

Szanowana Pani Radna, zgodnie z procedurą nie ma żadnych pytań obecnie, można tylko wygłosić oświadczenie. Czy Pani Radna chce wygłosić oświadczenie.?

Pani Danuta Sobczyk.

Ja mam pytanie do Pana Przewodniczącego Rady Miasta Siemianowic Śląskich.

To tak jakby ubezwłasnowolnić w ogóle radnego, bo nie może w tej chwili w ogóle nic powiedzieć. Ja mam pytanie czy przed podjęciem decyzji o głosowaniu, ponieważ Pana Prezydenta Miasta nie było na Komisjach – czy mogę zadać dwa pytania.?

Pan Adam Cebula – Przewodniczący Rady Miasta

Nie, Pani Radna.

Pani Danuta Sobczyk.

Dziękuję. Usłyszałam odpowiedź.

Pan Adam Cebula – Przewodniczący Rady Miasta

Dziękuję bardzo. Proszę Państwa ja przypominam, że procedura budżetowa ma swoje żelazne zasady.  Nie ma dyskusji w tym punkcie. Obecnie rozumiem, że nie ma więcej radnych, którzy chcieliby zgłosić oświadczenie. 

Przechodzimy więc do podpunktu d – podjęcie uchwał w sprawie.

Proszę Państwa za chwilę będziemy głosować projekt uchwały o numerze roboczym 1/XIV/2011 w sprawie uchwalenia wieloletniej prognozy finansowej na lata 2012 – 2020.

Proszę o opinie komisji nad ww. projektem uchwały.

Przewodnicząca Komisji Polityki Społecznej  Pani Anna Zasada - Chorab odczytała głosowanie nad ww. projektem uchwały:  za – 4, przeciw – 0, wstrzym. – 1.

Wiceprzewodniczący Komisji Finansowo-Budżetowej  Pan Zbigniew Krupski odczytał głosowanie nad ww. projektem uchwały: za – 3, przeciw – 0, wstrzym. – 1.

Przewodniczący Komisji Rozwoju Miasta i Inwestycji Pan Tomasz Dzierwa odczytał głosowanie nad ww. projektem uchwały: za – 5, przeciw – 0, wstrzym. 1.

Przewodniczący Komisji Rewizyjnej Pan Grzegorz Jurkiewicz odczytał głosowanie nad     ww. projektem uchwały: za – 2, przeciw – 2, wstrzym. – 0.

Pan Adam Cebula – Przewodniczący Rady Miasta.

Proszę Państwa obecnie, jeżeli ktoś chce w sprawach technicznych zabrać głos to taka możliwość jest. Tutaj Pan Skarbnik coś zgłasza, Panie Prezydencie czy można.

Udzielam głosu Panu Skarbnikowi Miasta.

Szanowni Państwo w wykazie – załącznik nr 2, gdyby Państwo mogli zobaczyć                      w wieloletniej prognozie finansowej, w kolumnie 6 przy „programie operacyjnym „kapitał ludzki” projekt „Uwierz w Siebie” są wpisane dwa rozdziały 85214, 85219 i komputer w związku z tym, że było bardzo ciasno nie zapisał rozdziału 85295, którego tam po prostu brakuje.

Pan Adam Cebula – Przewodniczący Rady Miasta

Czy mógłby  Pan Skarbnik powtórzyć jeszcze raz.?

Pan Henryk Falkus Skarbnik Miasta

Załącznik nr 2 – wykaz przedsięwzięć do wieloletniej prognozy finansowej w układzie        wg. wydatków bieżących i majątkowych, w kolumnie 6, w programie 8 – projekt operacyjny – kapitał ludzki, projekt „Uwierz w Siebie”,  dwie kwoty – nie, to są rozdziały. Po prostu było za ciasno i komputer wyrzucił jeden rozdział i trzeba dopisać 85295.

Pan Adam Cebula

Proszę Państwa jeszcze raz. Program nr 8 – program operacyjny, kapitał ludzki, projekt „Uwierz w siebie” dopisujemy tam jeszcze

Pan Henryk Falkus Skarbnik Miasta

85295. I jeszcze jedna mała uwaga. Gdybyście Państwo w wydatkach majątkowych                w projekcie uchwały budżetowej w dziale 900 zobaczyli, to jest załącznik 2 b, do projektu budżetu – w wydatkach majątkowych.

Pan Adam Cebula – Przewodniczący Rady Miasta
Panie Prezydencie, rozumiem, że jest to autopoprawka do tego załącznika.

Pan Jacek Guzy – Prezydent Miasta

Tak oczywiście Panie Przewodniczący.

Pan Adam Cebula – Przewodniczący Rady Miasta.

Dziękuję bardzo. Czy wszyscy Radni nanieśli tą poprawkę. Taki był chochlik drukarski, który tutaj nam wystąpił. Jeżeli tak proszę Państwa to przechodzimy do głosowania.

Poddaję pod głosowanie projekt uchwały:

1/XIV/2011 r. w sprawie: uchwalenia wieloletniej prognozy finansowej na lata            2012 - 2020

 głosowanie:                              za                      -                     16

                                                  przeciw             -                       2

                                                  wstrzym.           -                       3

Przewodniczący Rady Miasta stwierdził, że Rada Miasta przyjęła wieloletnią prognozę finansową na lata 2012 – 2020.

                          /głosowanie imienne stanowi załącznik protokołu/




Obecnie proszę Państwa przechodzimy do projektu:

2/XIV/11 w sprawie: uchwalenia budżetu miasta na 2012 rok

                                    


Opinie Komisji:

Przewodnicząca Komisji Polityki Społecznej Pani Anna Zasada- Chorab odczytała głosowanie do ww. projektu uchwały tj.:  za – 3, przeciw – 0, wstrzym. – 2.

Wiceprzewodniczący Komisji Finansowo-Budżetowej Pan Zbigniew Krupski odczytał głosowanie do ww. projektu uchwały tj.: za – 3, przeciw – 0, wstrzym. – 1.

Przewodniczący Komisji Rozwoju Miasta i Inwestycji Pan Tomasz Dzierwa odczytał głosowanie nad ww .projektem uchwały tj.:  za – 5, przeciw – 0, wstrzym. – 1.

Przewodniczący Komisji Rewizyjnej Pan Grzegorz Jurkiewicz odczytał głosowanie nad ww. projektem uchwały tj.:    za – 2, wstrzym. – 0, przeciw – 2.

Pan Adam Cebula – Przewodniczący Rady Miasta

Panie Prezydencie, Pan Skarbnik zgłaszał jakiś problem.

Udzielam głosu Panu Skarbnikowi Miasta.

Pan Henryk Falkus – Skarbnik Miasta

 Szanowni Państwo to są takie chochliki bym powiedział i bardzo przepraszamy, myśmy to kilka razy czytali, Państwo zresztą też. Gdybyście Państwo zerknęli do załącznika 2 b do wydatków majątkowych przy dziale 900 Gospodarka Komunalna i Ochrona Środowiska, niestety nie ma strony tj. załącznik 2 b – wydatki majątkowe – dział 900 tj. po nr 10, to jest numer 11 – pisze Gospodarka Odpadami – Demontaż i utylizacja wyrobisk – no nie ma wyrobisk, które mają azbest  ma być „wyrobów „i to jest całość tej poprawki Panie Przewodniczący.

Pan Adam Cebula Przewodniczący Rady Miasta

Dziękuję bardzo. Panie Prezydencie rozumiem, że jest to autopoprawka.

Pan Jacek Guzy Prezydent Miasta

Tak.

Pan Adam Cebula – Przewodniczący Rady Miasta

Dziękuję bardzo. Proszę Państwa, mamy więc autopoprawkę, czy wszyscy Radni poprawili.

Rozumiem, że tak.

W związku z tym przechodzimy do głosowania.

Poddaję pod głosowanie projekt uchwały:

2/XIV/11 w sprawie: uchwalenia budżetu miasta na 2012 rok
głosowanie:                              za               -                    15

                                                  przeciw      -                     2

                                                  wstrzym.    -                     4

Przewodniczący Rady Miasta stwierdził, iż Rada Miasta przyjęła budżet Miasta na 2012 r.

Panie Prezydencie serdeczne gratulacje.

Przewodniczący Rady Miasta zwrócił się aby w pierwszej kolejności procedować nad projektem uchwały nr 15/XIV/11 w sprawie częściowej zmiany Uchwały Nr 138/2011 Rady Miasta Siemianowic Śląskich z dnia 28 listopada 2011 r. w sprawie określenia wysokości stawek podatku od nieruchomości na terenie miasta Siemianowice Śląskie.

Rada Miasta nie wyraziła sprzeciwu do ww. propozycji.

Ad. 8

Wobec powyższego Przewodniczący Rady Miasta przystąpił do punktu 8 porządku obrad tj. podjęcie uchwał i w pierwszej kolejności poddał  procedowaniu projekt uchwały
nr 15/XIV/11 w sprawie: częściowej zmiany Uchwały Nr 138/2011 Rady Miasta Siemianowic Śląskich z dnia 28 listopada 2011 r. w sprawie określenia wysokości stawek podatku od nieruchomości na terenie miasta Siemianowice Śląskie 
W imieniu Prezydenta Miasta do projektu uchwały głos zabrał Pan Henryk Falkus Skarbnik Miasta.

W związku z tym, że ww. projekt uchwały nie był procedowany na komisjach Przewodniczący Rady Miasta otworzył dyskusję w której głos zabrał  Radny RM Zbigniew Krupski.
głosowanie nad podjęciem ww. projektu uchwały:
                                                              za              -               21

                                                              przeciw     -                0

                                                              wstrzym.   -                0

Przewodniczący Rady Miasta stwierdził, że uchwała została podjęta.

                     /głosowanie imienne stanowi załącznik protokołu/

Przewodniczący Rady Miasta Pan Adam Cebula ogłosił 15 minutową przerwę w obradach.
Przewodniczący Rady Miasta po przerwie wznowił obrady Sesji RM.

Pani Jolanta Kopiec zgłosiła problem palącego się oświetlenia w ciągu dnia. Zwróciła się        z prośbą o spowodowanie usunięcia tej nieprawidłowości.

Pan Adam Cebula

To dodatkowa interpelacja Pani Radnej wynikająca ze spostrzeżenia.

c.d. podjęcie uchwał:
projekt uchwały:

3/XIV/11 – w sprawie zmiany uchwały Nr 41/2011 Rady Miasta Siemianowice Śląskie z dnia 24 marca 2011 r. w sprawie określenia zadań rehabilitacji społecznej i zawodowej oraz przeznaczenia na nie środków Państwowego Funduszu Rehabilitacji Osób Niepełnosprawnych  z uwzględnieniem planu finansowego tego funduszu na rok 2011

Opinie Komisji:

Komisja Polityki Społecznej nad projektem uchwały głosowała pozytywnie jednogłośnie.
Komisja Finansowo-Budżetowa nad projektem uchwały głosowała następująco:

za – 3, przeciw – 0, wstrzym. 0.

Komisja Rozwoju Miasta i Inwestycji nad projektem uchwały głosowała pozytywnie jednogłośnie.
głosowanie na podjęciem ww. projektu uchwały:
                                                        za                    -               21

                                                        przeciw           -                0

                                                        wstrzym.         -                0

Przewodniczący Rady Miasta stwierdził, że uchwała została podjęta.

                    /głosowanie imienne stanowi załącznik protokołu/

projekt uchwały:

4/XIV/11 w sprawie – nadania Statutu Szpitalowi Miejskiemu w Siemianowicach Śląskich
Opinie Komisji:

Komisja Polityki Społecznej nad projektem uchwały głosowała pozytywnie jednogłośnie.

Komisja Finansowo-Budżetowa nad projektem uchwały głosowała pozytywnie jednogłośnie.
Komisja Rozwoju Miasta i Inwestycji nad projektem uchwały głosowała pozytywnie jednogłośnie.

głosowanie na podjęciem ww. projektu uchwały:

                                                        za                    -               21

                                                        przeciw           -                0

                                                        wstrzym.         -                0

Przewodniczący Rady Miasta stwierdził, że uchwała została podjęta.

                    /głosowanie imienne stanowi załącznik protokołu/

Głos w dyskusji zabrali:

Radna RM Jolanta Kopiec
Radny RM Jerzy Becker
Prezydent Miasta Jacek Guzy

głosowanie nad podjęciem ww. projektu uchwały:

                                                       za                 -                20

                                                       przeciw        -                 0

                                                       wstrzym.      -                 1

Przewodniczący Rady Miasta stwierdził, że uchwała została podjęta.

                       /głosowania imienne stanowi załącznik protokołu/

projekt uchwały:

5/XIV/11 – w sprawie przyjęcia Miejskiego Programu Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych na rok 2012 



Opinie Komisji:

Komisja Polityki Społecznej nad projektem uchwały głosowała pozytywnie jednogłośnie.

Komisja Finansowo-Budżetowa nad projektem uchwały głosowała pozytywnie jednogłośnie.

Komisja Rozwoju Miasta i Inwestycji nad projektem uchwały głosowała pozytywnie jednogłośnie.

głosowanie na podjęciem ww. projektu uchwały:

                                                        za                    -               21

                                                        przeciw           -                0

                                                        wstrzym.         -                0

Przewodniczący Rady Miasta stwierdził, że uchwała została podjęta.

                    /głosowanie imienne stanowi załącznik protokołu/

projekt uchwały:

6/XIV/11 - w sprawie częściowej zmiany uchwały nr 725/2010 Rady Miasta Siemianowic Śląskich z dnia 28 października  2010 r. w sprawie gromadzenia dochodów na wydzielonym rachunku przez samorządowe jednostki budżetowe prowadzące działalność określoną             w ustawie z dnia 7 września 1991 r. o systemie oświaty

Opinie Komisji:

Komisja Polityki Społecznej nad projektem uchwały głosowała pozytywnie jednogłośnie.

Komisja Finansowo-Budżetowa nad projektem uchwały głosowała pozytywnie jednogłośnie.

Komisja Rozwoju Miasta i Inwestycji nad projektem uchwały głosowała pozytywnie jednogłośnie.

głosowanie na podjęciem ww. projektu uchwały:

                                                        za                    -               21

                                                        przeciw           -                0

                                                        wstrzym.         -                0

Przewodniczący Rady Miasta stwierdził, że uchwała została podjęta.

                    /głosowanie imienne stanowi załącznik protokołu/

projekt uchwały:

7/XIV/11 - w sprawie aktualizacji zapisu niektórych nazw ulic w Siemianowicach Śląskich



Opinie Komisji:

Komisja Polityki Społecznej nad projektem uchwały głosowała następująco:
za – 4, przeciw – 2, wstrzyma.- 0.

Komisja Finansowo-Budżetowa nad projektem uchwały głosowała pozytywnie jednogłośnie.

Komisja Rozwoju Miasta i Inwestycji nad projektem uchwały głosowała pozytywnie jednogłośnie.

Głos w dyskusji zabrali:

Radna RM Jolanta Kopiec

Radny  Jerzy Becker
Przewodniczący Rady Miasta Adam Cebula

I Zastępca Prezydenta Miasta Dariusz Bochenek – udzielił wyjaśnień do zapytań radnych
Radny RM Grzegorz Jurkiewicz

Radna RM Jolanta Kopiec

Skarbnik Miasta Henryk Falkus

Przewodniczący Rady Miasta Adam Cebula
głosowanie na podjęciem ww. projektu uchwały:

                                                        za                    -               18
                                                        przeciw           -                0

                                                        wstrzym.         -                1
                                                     /głosowanie unieważnione/
Przewodniczący Rady Miasta stwierdził, iż powyższe głosowanie jest nieważne i zarządził reasumpcję głosowania do ww. projektu uchwały.

reasumpcja głosowania nad podjęciem uchwały nr 7/XIV/11

                                                          za                  -              20
                                                          przeciw         -               0

                                                          wstrzym.       -               1
Przewodniczący Rady Miasta stwierdził, że uchwała została podjęta.

                 /Głosowanie imienne stanowi załącznik protokołu/

projekt uchwały
Nr 8a/XIV/11 – w sprawie ustalenia wykazu wydatków, które nie wygasają wraz z upływem roku budżetowego 2011

Przewodniczący Rady Miasta poinformował, iż do ww. projektu uchwały wpłynęła autopoprawka  Prezydenta Miasta /projekt 8 a zawiera autopoprawkę/
Opinie Komisji:

Komisja Polityki Społecznej nad projektem uchwały głosowała pozytywnie jednogłośnie.

Komisja Finansowo-Budżetowa nad projektem uchwały głosowała pozytywnie jednogłośnie.

Komisja Rozwoju Miasta i Inwestycji nad projektem uchwały głosowała pozytywnie jednogłośnie.

głosowanie nad podjęciem ww. projektu uchwały:





za                  -                20

                                                           przeciw         -                 0

                                                           wstrzym.       -                 0

                                  1 osoba nie brała udziału w głosowaniu

                                               /głosowanie unieważnione/
Przewodniczący Rady Miasta stwierdził, że powyższe głosowanie jest nieważne i zarządził reasumpcję głosowania  ww. projektu uchwały.   
reasumpcja głosowania nad podjęciem projektu uchwały Nr 8a/XIV/11
                                                             za              -                 21

                                                             przeciw     -                  0

                                                             wstrzym.   -                  0

Przewodniczący Rady Miasta stwierdził, że uchwała została podjęta.

                      /głosowanie imienne stanowi załącznik protokołu/

projekt uchwały:

9a/XIV/11 -  w sprawie zmian budżetu miasta na 2011 rok
Przewodniczący Rady Miasta poinformował, iż do ww. projektu uchwały wpłynęła autopoprawka Prezydenta Miasta /9a/XIV/11 zawiera autopoprawkę/
Opinie Komisji:

Komisja Polityki Społecznej nad projektem uchwały głosowała pozytywnie jednogłośnie.
Komisja Finansowo-Budżetowa nad projektem uchwały głosowała pozytywnie jednogłośnie.

Komisja Rozwoju Miasta i Inwestycji nad projektem uchwały głosowała pozytywnie jednogłośnie.

głosowanie nad podjęciem ww. projektu uchwały:
                                                    za                  -                  21

                                                    przeciw         -                   0 

                                                    wstrzym.       -                   0

Przewodniczący Rady Miasta stwierdził, że uchwała została podjęta.

                     /głosowanie imienne stanowi załącznik protokołu/

projekt uchwały:
10/XIV/11 – w sprawie przyjęcia do Komunikacyjnego Związku Komunalnego GOP              w Katowicach gminy Pilchowice oraz zmiany Statutu Związku

Przewodniczący Rady Miasta poinformował, iż projekt uchwały nie był procedowany na Komisji Rozwoju Miasta i Inwestycji.
Opinie Komisji.
Komisja Polityki Społecznej nad projektem uchwały głosowała pozytywnie jednogłośnie.

Komisja zawnioskowała, aby najpierw głosować projekt uchwały Nr 11/XIV/11,              a następnie projekt uchwały nr 10/XIV/11.

Komisja Finansowo-Budżetowa nad projektem uchwały głosowała pozytywnie jednogłośnie.

Przewodnicząca Komisja Polityki Społecznej umotywowała wniosek o głosowanie                 w pierwszej kolejności nad projektem uchwały nr 11/XIV/11.

W związku z wnioskiem Komisji Polityki Społecznej Przewodniczący Rady Miasta             Pan Adam Cebula przerwał procedowanie nad projektem uchwały nr 10/XIV/11 i przystąpił do projektu uchwały

Nr 11/XIV/11 w sprawie przyjęcia do Komunikacyjnego Związku Komunalnego GOP            w Katowicach gminy Lędziny oraz zmiany Statutu Związku.
Opinie Komisji:

Komisja Polityki Społecznej nad projektem uchwały głosowała pozytywnie jednogłośnie.

Komisja Finansowo-Budżetowa nad projektem uchwały głosowała pozytywnie jednogłośnie.

W związku z tym, że ww. projekt nie był procedowany na Komisji Rozwoju Miasta i Inwestycji Przewodniczący Rady Miasta otworzył dyskusję.

Radni nie zgłosili się do dyskusji w związku z tym Przewodniczący Rady Miasta zarządził głosowanie. 

głosowanie nad podjęciem ww. projektu uchwały:

                                                    za                  -                  21

                                                    przeciw         -                   0 

                                                    wstrzym.       -                   0

Przewodniczący Rady Miasta stwierdził, że uchwała została podjęta.

                     /głosowanie imienne stanowi załącznik protokołu/

Następnie Przewodniczący Rady Miasta powrócił do procedowania nad projektem uchwały 
Nr 10/XIV/11 w sprawie przyjęcia do Komunikacyjnego Związku Komunalnego GOP           w Katowicach gminy Pilchowice oraz zmiany Statutu Związku

Opinie Komisji zostały przedstawione przed procedowaniem nad projektem nr 11/XIV/11.

W związku z powyższym Przewodniczący Rady Miasta poddał pod głosowanie projekt uchwały nr 10/XIV/11
głosowanie nad podjęciem ww. projektu uchwały:





        za               -                   20




        przeciw      -                    0





        wstrzym.    -                    0

Przewodniczący Rady Miasta stwierdził, że uchwała została podjęta.

           /głosowanie imienne stanowi załącznik protokołu/

projekt uchwały 
Nr 12/XIV/11 w sprawie wyrażenia zgody na udzielenie bonifikaty od opłat rocznych z tytułu trwałego zarządu dla nieruchomości będących w trwałym zarządzie Miejskiego Ośrodka Sportu i Rekreacji „Pszczelnik” w Siemianowicach Śląskich
Przewodniczący Rady Miasta poinformował, iż ww. projekt uchwały nie był omawiany na Komisji Rozwoju Miasta i Inwestycji.
Opinie Komisji:
Komisja Polityki Społecznej nad projektem uchwały głosowała pozytywnie jednogłośnie.

Komisja Finansowo-Budżetowa nad projektem uchwały głosowała pozytywnie jednogłośnie.

W związku z tym, że jedna z Komisji nie miała możliwości procedowania nad ww. projektem uchwały Przewodniczący Rady Miasta otworzył dyskusję.
Radni nie zgłosili się do dyskusji w związku z tym Przewodniczący RM poddał pod głosowanie projekt uchwały nr 12/XIV/11

głosowanie nad podjęciem ww. projektu uchwały:




     za                 -                     17





     przeciw        -                      0

                                                    wstrzym.      -                      3
Przewodniczący Rady Miasta stwierdził, że uchwała została podjęta.

                /głosowanie imienne stanowi załącznik protokołu/

projekt uchwały
Nr 13/XIV/11 w sprawie wyrażenia zgody na udzielenie bonifikaty od opłat rocznych z tytułu trwałego zarządu dla nieruchomości będących w trwałym zarządzie Pływalni Miejskiej          w Siemianowicach Śląskich       
Przewodniczący Rady Miasta poinformował iż ww. projekt uchwały nie był omawiany          na Komisji Rozwoju Miasta i Inwestycji w związku z tym po odczytaniu opinii Komisji zostanie otwarta dyskusja.
Opinie Komisji:

Komisja Polityki Społecznej nad projektem uchwały głosowała pozytywnie jednogłośnie.

Komisja Finansowo-Budżetowa nad projektem uchwały głosowała pozytywnie jednogłośnie.

Następnie Przewodniczący Rady Miasta otworzył dyskusję.
Radni nie zgłosili się do dyskusji w związku z tym Przewodniczący RM poddał pod głosowanie projekt uchwały Nr 13/XIV/11

głosowanie nad podjęciem ww. projektu uchwały:

                                                           za                 -                16





            przeciw        -                 0

                                                           wstrzym.      -                 4
Przewodniczący Rady Miasta stwierdził, że uchwała została podjęta.

                      /głosowanie imienne stanowi załącznik protokołu/

projekt uchwały

Nr 14/XIV/11 w sprawie  częściowej zmiany załącznika do uchwały nr 127/2011 „Program współpracy Miasta Siemianowice Śląskie na rok 2012 z organizacjami pozarządowymi oraz podmiotami określonymi w art. 3 ust. 3 ustawy o działalności pożytku publicznego                   i o wolontariacie 

Przewodniczący Rady Miasta poinformował, iż ww. projekt był omawiany na jednej               z komisji tj. Komisji Polityki Społecznej.
Opinia Komisji Polityki Społecznej

Komisja nad ww. projektem uchwały głosowała pozytywnie jednogłośnie.

Przewodniczący RM otworzył dyskusję nad ww. projektem uchwały.

Radni nie zgłosili się do dyskusji w związku z tym Przewodniczący RM poddał pod głosowanie ww. projekt uchwały:




               za               -                     20





               przeciw      -                      0

                                                              wstrzym.    -                      0
Przewodniczący Rady Miasta stwierdził, że uchwała została podjęta.
                     /głosowanie imienne stanowi załącznik protokołu/

Ad. 9
Odpowiedzi na interpelacje.
Pan Jerzy Becker Wiceprzewodniczący Rady Miasta poinformował o ilości zgłoszonych interpelacji oraz sposobie udzielenia odpowiedzi.

Odpowiedzi na interpelacje udzielili:
Pan Jacek Guzy Prezydent Miasta udzielił odpowiedzi na interpelację Pana Grzegorza Jurkiewicza  nr 285/XIV/11
Panie Radny powiem tyle, że nigdy nie słyszałem takich bzdur, że Katowice chcą zawładnąć Siemianowicami  i traktujmy to razem i wszyscy Radni jako niesmaczny żart, ubaw w tym sensie. Katowice nie chcą przejąć Siemianowic, a my nie chcemy iść do Katowic. Damy sobie radę bez Katowic. Nie wiem czy to usatysfakcjonuje ale na takie informacje innej odpowiedzi nie może być.
Pani Grażyna Pietrek Naczelnik Wydziału Gospodarki Komunalnej udzieliła odpowiedzi      na interpelację Pana Rafała Piecha nr 287/XIV/11.
Pan interpelował w sprawie zalegalizowania linii postojowych przy ul. Olimpijskiej –               w rejonie Piekarni.

Rzeczywiście na dzień dzisiejszy tam stoją nielegalnie. Żeby to zalegalizować to tak jak Pan mówił trzeba linię ciągłą zmienić na przerywaną, a oprócz tego jeszcze postawić znaki pionowe – miejsca postojowe i oznakować jak oni tam mają stać, czyli to by na pewno miejsca ukośne były i około 5 miejsc tam można było wygospodarować. Z tym, że to musi zatwierdzić Komisja Organizacji Ruchu, bo to jest zmiana organizacji ruchu.
Pan się pyta o termin – no teraz w tym terminie mimo to, że niby zimy nie ma to się jednak malowania nie robi, tak że ten termin przesunie się na wiosnę.

Pan Jacek Guzy Prezydent Miasta

Chciałbym dopowiedzieć. Dziękuję Pani Naczelnik za tak szeroką odpowiedź, ale odpowiedź jest prosta. Nikt z nas tego nie będzie robić dopóki nie będzie opinii Komisji Organizacji Ruchu.
Po to żeśmy ją powołali, jeżeli rzeczywiście Komisja, że taka potrzeba Panie Radny jest, to wtedy poszukamy środków i będziemy się starali to realizować, ale zgodnie z procedurami musimy mieć tą opinię, bo tu się zgodzę z Panem, bo sam przejeżdżam i widzę, że takie miejsce i tam się to dzieje.
Pani Mariola Czernik Kierownik Referatu Edukacji udzieliła odpowiedzi na interpelację 
Pana Karola Termina - nr 298/XIV/11

Szanowni Państwo chciałam przypomnieć, że 26 maja br. została podjęta Uchwała Rady Miasta dot. wyrażenia zgody na przystąpienie gminy Siemianowice Śląskie do projektu systemowego indywidualizacja procesu nauczania i wychowania uczniów i uczennic z klas    I-III szkół podstawowych w Siemianowicach Śląskich. Taka Uchwała została przez Państwa podjęta. Myśmy do tego projektu przystąpili, została podpisana w październiku umowa o dofinansowanie projektu. Jest to projekt systemowy i w ramach, którego dostaliśmy 785 tys.122 zł, z czego na pomoce dydaktyczne jest przeznaczonych 573 tys.547 zł, na zajęcia na usługę edukacyjną 211 tys.575 zł, obecnie zakończyła się rekrutacja do tego projektu.            W ostatniej gazetce Państwo macie informacje dotyczące rekrutacji, został ogłoszony przetarg i usługa jest, będzie od stycznia realizowana.
Pani Małgorzata Pichen Kierownik Referatu Sportu udzieliła odpowiedzi na interpelację Pana Karola Termina – nr 299/XIV/11.
W odpowiedzi na pytanie informuję, że skład komisji konkursowej jest tworzony w oparciu o ustawę o działalności pożytku publicznego, a dokładnie o jego art. 15 ust. 2 a, w którym jest mowa o tym, że organ administracji publicznej ogłaszający otwarty konkurs ofert powołuje komisję konkursową w celu opiniowania złożonych ofert, ust.2 b – w skład komisji konkursowej powołane przez jednostkę samorządu terytorialnego wchodzą przedstawiciele organu wykonawczego tej jednostki, ust. 2 d – w skład komisji konkursowej wchodzą osoby reprezentujące organizacje pozarządowe lub podmioty wymienione w art. 3 ust. 3                    z wyłączeniem osób reprezentujących organizacje pozarządowe lub podmioty wymienione        w art.3 ust. 3 biorących udział w konkursie. I już w tym temacie informuję, że w związku        z tym zapisem jest ogłaszana informacja o naborze do komisji konkursowych i taka informacja ukazała się na Pulsie Dnia i w Siemianowickim Informatorze Organizacji Pozarządowych. Od 22.11 – 9.12. można było zgłaszać przedstawicieli organizacji pozarządowych, mogli się zgłaszać do tej komisji. Oczywiście jest kwestia jedna, że były formularze do wypełnienia  i do zgłoszenia i takie zostały przyjęte. Tutaj Pani Marta Owoc – Grzywocz nad tym czuwała, ma takie deklaracje i te osoby, które się zadeklarowały, my się konsultujemy w tym temacie jakie osoby są chętne do pracy, ponieważ jak Państwo wiecie  udział osób w tej komisji jest bezpłatny i prosimy o to, żeby ewentualnie również zgłosiły swój akces do naszej komisji. My jeszcze na ten rok nie mamy komisji konkursowej, natomiast w związku z tym, że jest ogłoszony już konkurs więc musimy to dokonać w najbliższym czasie, a jest to również powoływane zgodnie z tak jak mówiłam ustawą, zarządzeniem Prezydenta Miasta.  I po zaproszeniu, wiadomo, że my jako organ wykonawczy to jesteśmy przedstawicielami Referatu Rekreacji Sportu są w komisji, natomiast do komisji zapraszamy organizacje pozarządowe i mamy tutaj propozycje dwóch osób, które zgłosiła mi Pani Marta, jest to      Pan Józef Sikora z organizacji „Wzajemna Pomoc” i Pan Marek Kuna przedstawiciel WOPR-u.. I te osoby, bo to jest też ważne, oprócz tego, że mają doświadczenia i są członkami organizacji pozarządowych również mają świadomość tego, że ich organizacje nie będą brały udziału w konkursie,  bo to jest to co przed chwilą przeczytałam, czyli to jest ta informacja.
Ad. 10

Przyjęcie terminarza Sesji Rady Miasta na 2012 r. oraz planu pracy na I półrocze 2012 r.

Przewodniczący Rady Miasta poinformował, iż Radni otrzymali propozycje terminarza            i plan pracy na  I półrocze 2012 r.

Przewodniczący Rady Miasta poddał pod głosowanie przyjęcie terminarza Sesji Rady Miasta  oraz planu pracy na I półrocze 2012 r.
głosowanie nad ww.                         za               -                  20





            przeciw     -                   0

                                                           wstrzym.   -                   0

Przewodniczący Rady Miasta stwierdził, że Rada Miasta przyjęła terminarz wraz z planem pracy na I półrocze 2012 r.
                  /głosowanie imienne stanowi załącznik protokołu/
Ad. 11
Przyjęcie terminarzy posiedzeń i planów pracy Komisji Rady Miasta na I półrocze 2012 r.

Przewodniczący Rady Miasta poinformował, iż Radni otrzymali plany pracy komisji                           i zaproponował głosowanie nad  planami wraz z terminarzem poszczególnych komisji.

Przewodniczący Rady Miasta poddał pod głosowanie:

terminarz  posiedzeń Komisji Rewizyjnej wraz z planem pracy na I półrocze 2012 

głosowanie:



za                    -                    20
                                                           przeciw           -                     0



                        wstrzym.         -                     0
Przewodniczący Rady Miasta stwierdził, iż Rada Miasta przyjęła terminarz wraz z planem pracy  ww. Komisji  

                                /głosowanie imienne stanowi załącznik protokołu/
terminarz posiedzeń  Komisji Finansowo-Budżetowej wraz z planem pracy na I półrocze 2012
głosowanie:


              za                  -                  20
 
przeciw         -                   0

                                                              wstrzym.       -                   0

Przewodniczący Rady Miasta stwierdził, iż Rada Miasta przyjęła terminarz wraz z planem pracy ww. Komisji.                                           

                         /głosowanie imienne stanowi załącznik protokołu/

terminarz posiedzeń Komisji Polityki Społecznej wraz z planem pracy na I półrocze 2012

głosowanie:


              za                  -                  20

 
przeciw         -                   0

                                                              wstrzym.       -                  0

Przewodniczący Rady Miasta stwierdził, iż Rada Miasta przyjęła terminarz wraz z planem pracy ww. Komisji.                                           

                /głosowanie imienne stanowi załącznik protokołu/

terminarz posiedzeń Komisji Rozwoju Miasta i Inwestycji wraz z planem pracy             na I półrocze 2012

głosowanie:


              za                  -                  20

 
przeciw         -                   0

                                                              wstrzym.       -                  0

Przewodniczący Rady Miasta stwierdził, iż Rada Miasta przyjęła terminarz wraz z planem pracy ww. Komisji.                                           

                /głosowanie imienne stanowi załącznik protokołu/

Ad. 12
Sprawy informacyjne.

Przewodniczący Rady Miasta przekazał życzenia świąteczne od Przewodniczącego Sejmiku Województwa Śląskiego Pana Andrzeja Gościniaka.
Przewodniczący Rady Miasta poinformował, iż Wojewódzki Inspektorat Ochrony Środowiska w Katowicach przesłał publikacje ” Stan środowiska w województwie śląskim w 2010 roku” oraz „Ocena stanu środowiska w zakresie pól elektromagnetycznych                     w województwie śląskim w latach 2008-2010”
Ponadto Przewodniczący Rady Miasta poinformował w imieniu Pana Rafała Piecha, iż 
organizuje wigilię dla dzieci z Siemianowic Śląskich w której ma wziąć udział ponad 220 osób w dniu 22 grudnia 2011 r. o godz.16.oo. i zwrócił się z prośbą o wsparcie tej szlachetnej inicjatywy.

Następnie w sprawach informacyjnych głos zabrali:

Pan Barbara Roguska  poinformowała o mających się odbyć licytacjach mieszkań Huty „Jedność”.
Pan Zbigniew Krupski – zaprosił na imprezę dofinansowaną przez Prezydenta Miasta w dniu 16.12.2011 r.godz. 18.oo do Domu Kultury „Chemik” na wieczór Kolęd i Pastorałek

Pan Marian Jadwiszczok – odczytał oświadczenie Klubu Radnych Forum Samorządowego Siemianowic Śląskich w związku z treścią listu otwartego Radnej Barbary Roguskiej            do Prezydenta Miasta.
Pan Grzegorz Jurkiewicz  -  odniósł się do powyższej wypowiedzi.
Pan Karol Termin – odniósł się do poruszonego tematu.
Pan Jacek Guzy  - odniósł się do wypowiedzi Pana Karola Termina. 
Pan Wojciech Smętek – poinformował, że wspólny projekt z miastem Gliwice dot. budowy sieci szerokopasmowej oraz punktów do Internetu został wybrany do dofinansowania.

Ponadto Przewodniczący Rady Miasta złożył wszystkim życzenia świąteczne.

Ad. 13

Przewodniczący Rady Miasta Pan Adam Cebula zamknął XIV Sesję Rady Miasta Siemianowic Śląskich.
Sesja zakończyła się o godz. 15.50.

Protokołowała:





        Przewodniczący

                                                                                                       Rady Miasta








         Adam Cebula
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