PR.0012.2.8.2018

Protokol nr 46/2018
z posiedzenia Komisji Rewizyjnej,
odbytego w dniu 13 listopada 2018 r.

Obecni:

Czlonkowie Komisji oraz osoby zaproszone obecni wedlug zalaczonych list obecnosci.

Temat posiedzenia

1. Otwarcie posiedzenia Komisji.

2. Przyjecie porzadku obrad.

3. Zatwierdzenie protokotu nr 45/2018 z posiedzenia Komisji w dniu 17.10.2018 r

4. Rozpatrzenie skargi Pana || BB na Dyrektora Szkoly Podstawowej nr 8
w Siemianowicach Slaskich.

5. Sprawy biezgce.

Ad. 1

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej Pan Henryk Pesel otworzyl posiedzenie Komisji
Rewizyjnej. Nastepnie przywital obecnych i przedstawit porzadek posiedzenia.

Ad. 2

Komisja przyjeta porzadek obrad:
za — 4, przeciw — 0, wstrzym. - 0.

Ad.3
Komisja zatwierdzita protokol nr 45/2018 r. z posiedzenia Komisji w dniu 17 pazdziernika

2018 1.
Glosowanie: za — 4, przeciw — 0, wstrzym. - 0.

Ad. 4

Rozpatrzenie skargi Pana [N nao dzialania Dyrektora Szkoly Podstawowe;
nr 8 w Siemianowicach Slaskich.



Zastepca Przewodniczacego Komisji Pan Marcin Janota opuscil posiedzenie na czas
rozpatrywania wymienionej skargi, gdyz stwierdzil, ze mogg zachodzi¢ okolicznosci mogace
wywolaé¢ watpliwosci co do jego bezstronnosci.

Komisja Rewizyjna na posiedzeniu w dniu 13 listopada 2018 r. rozpatrywala — zgodnie
z dyspozycja Rady Miasta z dnia 25 pazdziernika 2018 r. oraz pismem Kuratorium Os$wiaty

w Katowicach KS.1411.32.2018 - skarge zlozong przez Pana |} 2 dyrektora
Zespotu Szkét Sportowych.

Autor skargi zarzuca dyrektorowi Zespotu Szkot Sportowych ztamania obowigzujgcego prawa.
Autor skargi podnosi, ze do naruszenia prawa miato dojs¢ w dniu 1.10.2018 r
w Szkole podczas pasowania na uczniow. Skarzacy w pisSmie wskazuje, ze trakcie pasowania
kazdego dziecko otrzymalo mini tyte. Na kazdej z tyt zdaniem skarzacego znajdowata sig
naklejka ugrupowania politycznego biorgcego udzial w wyborach samorzadowych. Autor skargi
zwraca rOwniez uwage, iz w czasie pasowania, podane zostaly imiona i nazwiska sponsorow
cukierkéw dla dzieci, ktéry byli kandydaci na radnych. Ponadto autor skargi podnosi, iz na
zakonfczenie tego wydarzenia dzieci z tytami i naklejkami zapraszane byty do zdjgcia. Z tresci
skargi wynika zatem, ze jej autor zarzuca dyrektorowi szkoly w przedstawionym stanie

faktycznym naruszenie przepisdw obowigzujgcego prawa wyborczego.
W celu zapoznania si¢ ze stanowiskiem obu stron, Komisja Rewizyjna zaprosita na swoje

posiedzenie Skarzgcego, Dyrektora Zespolu Szkét Sportowych oraz Adwokata Urzedu Miasta

Siemianowic Slaskich.
Skarzacy nie przybyl na posiedzenie Komisji.
Uczestniczacy w posiedzeniu Komisji adwokat wyjasnit, iz zgodnie z art. 108 §1 ustawy

z dnia 5 stycznia 2011 r. — Kodeksu wyborczego zabrania sig prowadzenia agitacji wyborczej:
1) na terenie urzedow administracji rzqdowej i administracji samorzqdu terytorialnego oraz

sgdow,
2) na terenie zakladow pracy w sposob i formach zaktocajgcych normalne funkcjonowanie;
3) na terenie jednostek wojskowych i innych jednostek organizacyjnych podleglych Ministrowi

Obrony Narodowej oraz oddzialow obrony cywilnej, a takze skoszarowanych jednostek

podleglych ministrowi wlasciwemu do spraw wewnetrznych.
Jak stanowi § 2 ww. ustawy zabroniona jest agitacja wyborcza na terenie szkét wobec uczniow.

Definicja agitacji wyborczej zawarta jest w przepisie art. 105 § 1 kodeksu wyborczego. Zgodnie
z jego brzmieniem agitacjq wyborczq jest publiczne naktanianie lub zachgcanie, do glosowania

w okreslony sposob lub do glosowania na kandydata okreslonego komitetu wyborczego.(...)



Naruszenie zakazu, o ktéorym mowa w art. 108 Kodeksu wyborczego stanowi wykroczenie
zagrozone karg grzywny. Stosownie do art. 494 § 1 Kodeksu wyborczego kto, w zwigzku

z wyborami, prowadzi agitacje wyborczg:

1) na terenie urzedow administracji rzqdowej lub administracji samorzqdu terytorialnego bgdz

sqdow,
2) na terenie zaktadow pracy w sposob i w formach zaklocajgcych ich normalne

funkcjonowanie,
3) na terenie jednostek wojskowych lub innych jednostek organizacyjnych podleglych Ministrowi

Obrony Narodowej lub oddziatéw obrony cywilnej bqdz skoszarowanych jednostek podleglych

ministrowi wlasciwemu do spraw wewnetrznych,
4) w lokalu wyborczym lub na terenie budynku, w ktorym lokal sig znajduje

- podlega karze grzywny.
Tej samej karze podlega, kto prowadzi agitacje wyborczq na terenie szkél wobec uczniow (art.

494§ 2).
Ustalenie czy w danym przypadku nastgpitlo wyczerpanie znamion zachowania zabronionego

przez ustawe w postaci prowadzenia agitacji wyborczej nalezy do organdéw wlasciwych
w sprawach o wykroczenie. Ustalenie to nastgpuje w oparciu o tryb postgpowania wynikajacy
z przepisow normujgcych postepowanie przed organami wilasciwymi w sprawach
o wykroczenie. To te bowiem organy badajgc wszystkie okolicznosci danej sprawy, dokonuja
oceny, czy nastgpila agitacja wyborcza, czy tez jeszcze nie (ze granica ta nie zostala

przekroczona).
Stad tez na chwile obecng wobec braku stwierdzenia przez wiasciwy organ faktu popelnienia

wykroczenia w okoliczno$ciach przedstawionej sprawy, oraz jego zwiazku z dzialalnoscig
dyrektora szkoty, skarge na dyrektora szkoty uznaje si¢ za bezzasadng.
Glosowanie: za - 3, przeciw - O, wstrzym. - O.

Komisja opracowata projekt uchwaty do powyzszej sprawy.

Ad. 4

Spraw biezacych nie wniesiono.

Nastepnie Przewodniczacy Komisji zamknat posiedzenie.

Henryk Pesel



