PRO012.2.3.2017

Protokél nr 29/2017
z posiedzenia Komisji Rewizyjnej,
odbytego w dniu 22 marca 2017 r.

Obecni:

Czlonkowie Komisji oraz osoby zaproszone obecni wedlug zalgczonych list obecnosci.

Temat posiedzenia

1. Otwarcie posiedzenia Komisji.

2. Przyjecie porzadku obrad.

3. Zatwierdzenie protokotu nr 28/2017 z posiedzenia Komisji w dniu 15 lutego 2017 r.

4. Rozpatrzenie skargi ztozonej przez Pana|jj I 2 Prczydenta Miasta
Siemianowice Slaskie - ciag dalszy.

5. Rozpatrzenie pisma Metropolis GTB dot. planowanej inwestycji mieszkaniowo-
ustugowej zlokalizowanej przy ul. H. Krupanka.

Godz. 13.55.- wyjazd do Miejskiego Przedsigbiorstwa Gospodarki Komunalnej 1
Mieszkaniowej przy ul. Smitowskiego 15.

6. Informacja z dziatalnosci MPGKiM w szczegolnosci gospodarka mieszkaniowa i
Smieciowa.

7. Sprawy biezace.

Ad. 1

Przewodniczgcy Komisji Rewizyjnej Pan Henryk Pesel otworzyl posiedzenie Komisji
Rewizyjnej. Nastepnie przywitat obecnych i przedstawit porzadek posiedzenia.

Ad. 2

Komisja przyjeta porzadek obrad:
za — 4, przeciw -0, wstrzym. - 0.

Ad. 3

Komisja zatwierdzita protokot nr 28/2017 r. z posiedzenia Komisji w dniu 15 lutego 2017 1.
Glosowanie: za — 4, przeciw — 0, wstrzym. - 0.




Ad. 4

Komisja Rewizyjna zgodnie z postanowieniem podjetym na poprzednim posiedzeniu Komisji
w dniu 15 lutego 2017 r. w dalszym ciggu zajeta sie rozpatrywaniem skargi ztozonej przez Pana

I 2 Prezydenta Miasta, celem wyshuchania dodatkowych wyjasnien.
W celu zapoznania si¢ z argumentami obu stron, Komisja zaprosita na swoje posiedzenie

Skarzacego Panaj . 1 7astepce Prezydenta Miasta Panig Agnieszke Gtadysz,
Naczelnika Wydzialu Gospodarki Lokalowej Panig Anet¢ Morel, Gléwnego Specjaliste

Wydziatu Gospodarki Lokalowej Pania I Ponadto w posiedzeniu uczestniczyt
Radca Prawny UM Pan Zbigniew Niemiec.

Ponadto Komisja zapoznata si¢ z pismem skierowanym do Pana I o dpisanym
przez I Zastgpcg Prezydenta Miasta Panig Agnieszke Gladysz z dnia 21 lutego 2017 r. oraz
pismem skierowanym do Komisji Rewizyjnej z dnia 21 marca 2017 r.

Wyzej wymienione pisma stanowig zalgcznik protokotu.

Komisja po wystuchaniu wyzej wymienionych oséb oraz zapoznaniu si¢ z argumentami
postanowita uzna¢ skarge za bezzasadng w glosowaniu: za — 4, przeciw — 0, wstrzym. - 0.

Komisja opracowata projekt uchwaty wraz z ponizszym uzasadnieniem:

Komisja Rewizyjna na posiedzeniach w dniu 15 lutego 2017 r. i 22 marca 2017 r. rozpatrywata
zgodnie z dyspozycjg Rady Miasta z dnia 26 stycznia 2017 r. - skarge nr PR-1510.1.2017 r.
ztozong przez Pana || »2 Prezydenta Miasta Siemianowice Slaskie.

W celu zapoznania si¢ z argumentami obu stron, Komisja Rewizyjna zaprosita na swoje
posiedzenie skarzagcego Pana | . | Zastgpee Prezydenta Miasta Panig Agnieszke
Gladysz, Naczelnika Wydziahu  Gospodarki Lokalowej  Pania  Anete  Morel.
W posiedzeniu Komisji uczestniczyt réwniez radca prawny Urzedu Miasta Pan Zbigniew

Niemiec.

Skarzacy w pismie z dnia 17 stycznia 2017 r. podnosi, iz pismo z dnia 4 stycznia 2017 r.
podpisane przez Sekretarz Miasta nie zawiera satysfakcjonujgcej odpowiedzi na jego skarge
z dnia 18 listopada 2016 r. W pismie z dnia 18 listopada 2016 r. skarzacy zarzucil, iz decyzje
wydawane w imieniu Prezydenta Miasta stanowig przejaw dziatania niezgodnego
z ustawg na szkod¢ mieszkancow miasta, podwazaja zaufanie do Prezydenta Miasta, powotujg
si¢ na nieistniejace przepisy. W zwiazku ze ztozong skargg, skarzacy zazadal zweryfikowania
wszystkich decyzji wydanych w roku 2016, pod katem przystlugujgcym wnioskodawcom
zaliczenia do wydatkow na mieszkanie kosztow ponoszonych na centralne ogrzewanie
(w przypadku deklarowania posiadania centralnego ogrzewania), wyciagnigcia konsekwencji
stuzbowych wobec urzednikow, ktérzy zlamali przepisy prawa. W odpowiedzi na powyzsza
skargg, Sekretarz Miasta za pismem z dnia 4 stycznia 2017 r. wyjasnila, iz dziatania dotyczace
weryfikacji wydanych w 2016 roku decyzji o przyznaniu dodatku mieszkaniowego zalezne beda

od wyniku postgpowania sgdowego prowadzonego przed Wojewodzkim  Sadem



Administracyjnym, na ktorego rozstrzygniecie tut. urzad oczekuje. W odpowiedzi wyjasniono,
iz nie ma podstaw do wyciggania konsekwencji stuzbowych w zwigzku z powyzszg sprawg.

W zwigzku z otrzymang odpowiedzig skarzacy, w pismie z dnia 17 stycznia 2017 r. oraz
na posiedzeniu podnidst, ze:

- do rozpatrzenia skargi wyznaczono stosunkowo mtodego pracownika, co bylo bledem

- w polskim prawie nie istnieje co$ takiego jak konsultacja z pracownikiem Ministerstwa

- nie poinformowano go, czy w zwigzku z postawieniem powaznych zarzutéw natury prawnej
nie nastgpilo ztamanie prawa przez pracownikow.

Komisja Rewizyjna po analizie licznych dokumentow i korespondencji zwigzanych ze sprawg
pomiedzy skarzacym a Urzedem, po wystuchaniu zaproszonych osob oraz skarzgcego, biorgc
pod uwage liczne rozbieznosci pomiedzy stronami oraz niewystuchaniu wszystkich
zainteresowanych sprawg (migdzy innymi Pani ||} B3l - Glownego Specjalisty
Wydziatu Gospodarki Lokalowej) postanowita przedtuzy¢ postgpowanie w powyzszej sprawie
do nastgpnego posiedzenia Komisji tj. do dnia 22 marca 2017 r.

W posiedzeniu Komisji Rewizyjnej w dniu 22 marca 2017 r. udzial wzigli Skarzacy,
I Zastepca Prezydenta Miasta, Naczelnik Wydziatu Gospodarki Lokalowej, Giéwny Specjalista
Wydziatu Gospodarki Lokalowej oraz Radca Prawny Urzedu Miasta.

Skarzacy w swoim wystgpieniu podtrzymat swoje zarzuty zawarte w skardze oraz przedstawit
odpowiedz jakg uzyskat jeden z lokatoréw z Ministerstwa oraz z Samorzagdowego Kolegium
Odwotawczego, w ktorych przyznano racje lokatorom (jezeli whasciciel budynku wyposazonego
w instalacje c.o pobiera oplate za ogrzewanie to wydatek za c.o. powinien by¢ uwzgledniony w
wydatkach do obliczenia dodatku mieszkaniowego).

Na wstepie zaakcentowania wymaga, ze zasadnicza czg$¢ kwestii poruszanych w pismach
skarzacego dotyczy prawidlowosci prowadzenia przez pracownika Urzgdu Miasta Siemianowice
Slaskie postgpowania administracyjnego w przedmiocie przyznania dodatku mieszkaniowego.
Kontrole zgodnosci z prawem zardwno prowadzonego postgpowania administracyjnego jak
i wydanych rozstrzygnie¢ odbywaja sie w trybie kontroli przeprowadzanej przez organ wyzszego
stopnia, jak réwniez poprzez dwuinstancyjng kontrolg sadowg. Rada Miasta nie jest zatem
uprawniona do oceny zgodno$ci z prawem postgpowania administracyjnego prowadzonego
przez Prezydenta Miasta oraz pracownikow organu administracji dzialajacych z jego
upowaznienia, ani do oceny merytorycznej poprawnosci wydawanych w tym postgpowaniu
decyzji administracyjnych.

Odnoszac si¢ do kwestii rozpatrzenia przez pracownikow Urzedu Miasta skargi p. |
I dnia 18 listopada 2016 r. wyjasnié nalezy, iz w piSmie z dnia 17 stycznia 2017 r.

Sekretarz Miasta poinformowata skarzgcego, ze wszelkie dziatania dotyczace weryfikacji



wydanych w 2016 roku decyzji o przyznaniu dodatku mieszkaniowego z uwzglednieniem
kosztoéw centralnego ogrzewania zalezne beda od wyniku postepowania sgdowego
prowadzonego przed Wojewodzkim Sadem Administracyjnym, na ktorego rozstrzygniecie
oczekuje tut. urzad. W tym stanie sprawy stwierdzié¢ wypada, iz na chwile udzielania odpowiedzi
skarzacemu nie bylo mozliwosci oceny prawidlowosci dziatania pracownika organu
prowadzacego postgpowania ani — tym bardziej wyciggania konsekwencji stuzbowych wobec
pracownika. Tak wigc Sekretarz Miasta udzielita w dniu 4 stycznia 2017 r. odpowiedzi
skarzacemu zgodnie ze stanem wiedzy, jakg posiadala w tym dniu. Odnoszac si¢ do zarzutu
dotyczacego wyznaczenia niewlasciwego pracownika do rozpatrzenia skargi z racji miodego
wieku, wyjasnienia wymaga, iz kwestia ta pozostaje poza zakresem kontroli organu
stanowigcego. Jak bowiem wynika z art. 33 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r.
o samorzadzie gminnym, Prezydent Miasta wykonuje zadania przy pomocy Urzedu. Prezydent
Miasta bedgc kierownikiem Urzgdu Miasta (art. 33 ust.3) oraz zwierzchnikiem stuzbowym
pracownikoéw tej jednostki (art. 33 ust. 5) okre$la migdzy innymi: zadania poszczegdlnych
komorek organizacyjnych Urzedu i zakres obowigzkéw pracownikow tychze komorek. Wobec
powyzszego Rada Miasta nie jest wladna ingerowaé w rozdziat zadan oraz podziat obowigzkow
pomiedzy poszczegdlnych pracownikéw Urzedu Miasta jak w sprawy powierzenia czynnosci
stuzbowych poszczeg6lnym pracownikom. W zakresie pozostatych zarzutow zauwazy¢ trzeba,
ze dotycza one prowadzonych postepowan i problemdéw z nimi bezposrednio zwigzanych a jak
juz wyzej podniesiono Rada Miasta nie jest organem uprawnionym w $wietle obowigzujacych
przepisow do kontroli legalnosci decyzji administracyjnych wydawanych przez Prezydenta

Miasta

Biorac pod uwage powyzsze argumenty Komisja Rewizyjna postanowila uznaé skarge

za bezzasadna.

Glosowanie: za — 4, przeciw — 0, wstrzym. - 0

Ad. S

Komisja zgodnie ze zlozonym pismem z GTB Metropolis Sp. z 0.0. z siedzibg w Katowicach
przy al. Korfantego 141 A zajela si¢ sprawg dot.planowanej inwestycji mieszkaniowo-ustugowej
zlokalizowanej w Siemianowicach Slaskich przy ulicy H.Krupanka na dziatkach nr 146,
1038/144, 1203/122, 1592/122.

W zwiazku z powyzszym Komisja zaprosita na swoje posiedzenie Wiceprezesa Zarzadu Pana
B o122 Dyrektora Inwestycji Pania [ v y-c) Wymicnionej
Spoiki.



Zaproszeni goscie z GTB Metropolis Sp. z 0.0. przedstawiali prezentacj¢ oraz przyblizyli
Komisji zatozenia przestrzenne osiedla mieszkaniowego oraz przedstawili planowane przychody
dla gminy w zestawieniu z wysokoscig renty planistycznej wynikajgcej ze zmiany miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego.

Nastepnie Komisja podjeta dyskusje do ww. sprawy oraz przyjeta do wiadomosci przedstawione
przez przedstawicieli firmy Metropolis informacje.

Ad. 6

Komisja zapoznata si¢ i pozytywnie ocenita przygotowany material na temat »Informacja
z dziatalnosci Miejskiego Przedsiebiorstwa Gospodarki Komunalnej 1 Mieszkaniowe;j
w szczegolnosci gospodarka mieszkaniowa i $mieciowa”.

Glosowanie: za — 4, przeciw — 0, wstrzym. - 0.

Komisja poruszyla rowniez temat czynszéw, zaleglodci czynszowych, pustostandw a takze
remontow.

Komisja odnoszac si¢ do informacji dot. zalegtosci czynszowych przedstawionych przez
pracownikow Wydziatu Gospodarki Lokalowej wyrazita zaniepokojenie, iz mimo licznych
dziatan podjetych przez Wydziat zalegtosci nie ulegaja zmniejszeniu.

W zwiazku z powyzszym Komisja uwaza, ze nalezatoby podejmowaé dalsze energiczne
dziatania zmierzajace do zmiejszania tych zaleglosci.

Ad. 7

Spraw biezacych nie wniesiono.

Nastepnie Przewodniczacy Komisji zamknat posiedzenie.

Przewodniczacy
Komisji}Rew,izyjnej,
."‘,“ I /’1 Y /’_:‘
Henryk Pes¢l” /



